Mgr. Michal Uhl

Poruseni podminky neslucitelnosti funkce, dle § 7 odst. 6
zak. ¢. 181/2007 Sb.

PRAVNI ROZBOR

A. Legislativni a faktické predispozice

Za ucelem dikladného posouzeni dan¢ho piipadu je nezbytné nastinit nékteré zékladni
principy vyplyvajici z platné legislativy a judikatury. Dale si vyjasnime nékteré otazky
praktického vyznamu, zatimco vétSina skutkovych podstat pfipadi bude prezentovana az
v nasledujicich &astech tohoto rozboru. Cast B. uvadi i nékteré faktografické udaje, které
pravdépodobné nejsou pro sankéni postup ve smyslu § 7 odst. 8 pism. a) zakona
¢. 181/2007 Sb. ptimo relevantni a které se tykaji pievazné otazky, zda byla Volebni komise
Senatu Parlamentu Ceské republiky (dale jen ,,Senat®) vibec opravnéna piipustit Mgr.
Michala Uhla k volb& novych élenit Rady Ustavu pro studium totalitnich rezimd (dale jen
LUSTR* &i ,,Ustav“), jinymi slovy, zda byla v okamziku konani volby dne 5. prosince 2012
viibec z hlediska litery zdkona déna tzv. eligibilita, tedy volitelnost tohoto kandidata. Cast C.,
kterou lze povazovat za nejdulezitéjsi cast tohoto rozboru, nasledné¢ podrobné uvadi divody,
pro¢ v piipadé uvedeného ¢lena Rady USTR neni splnéna zikonna podminka neslugitelnosti
Clenstvi v tomto vefejném organu s Clenstvim v politické strané ¢i politickém hnuti, a to
patrné kontinualné a dlouhodobg, ode dne ujmuti se funkce ¢lena Rady USTR pravdépodobné
az do soucasnosti.

I. Neslucitelnost funkce z hlediska prava ustavniho

Jestlize je politickd angazovanost Ustavnim pravem, které nelze odebrat, pak musi ustoupit
zdjem niz§i, tedy ¢lenstvi v Radé USTR. Diivodem je, Ze zdkon o USTR ¢&. 181/2007 Sh.
ukldda v § 7 odst. 6 kategorickou podminku neslucitelnosti ¢lenstvi v politické strané ¢i
politickém hnuti s &lenstvim v Radé USTR (tzv. inkompatibilita). Zakon touto Gpravou
definuje podle pravni védy ,,stav®, ktery musi byt bezpodmineé¢né splnén po celou dobu
vykonu mandatu ¢lena Rady USTR, tedy od vzniku &lenstvi v Radé USTR az do jeho zéaniku.

Skupina 57 poslancii z CSSD a KSCM podala proti zakonu &. 181/2007 Sb. v roce 2007
Gistavni stiznost a pozadala Ustavni soud o pfezkum tstavnosti zakona. Stiznost zamé&fovala
téZ na citované ust. § 7 odst. 6 o neslu¢itelnosti funkce v Radé USTR s &lenstvim v politické
strané nebo v politickém hnuti. Ustavni soud, ktery stiznost poslancti zamitl (s vyjimkou
jediné zmény tykajici se § 7 odst. 8 pism. b), podle néhoz mélo byt mozné odvolavani ¢lena
Rady, ktery nevykonava fadné svoji funkci — tato moznost byla Ustavnim soudem zrusena)
pii posuzovani uvedeného ustanoveni zékona vSak dospél k zavéru, Ze pii hodnoceni proporce
mezi pravem na pfistup k vefejnym funkcim ve smyslu ¢l. 21 Listiny zékladnich prav a
svobod na stran¢ jedné a principem ochrany demokracie na stran¢ druhé, prevazuje verejny
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zajem spocivajici v ochrané demokracie (,, Chdpeme-li Ustav jako instituci, jejimz
poslanim, jak je postulovano v preambuli, je ochrana demokracie, pak vyse uvedend omezeni
zdkladnich prav pro ¢lenstvi v Radé jsou legitimni.”, sp. zn. P1. US 25/07, bod 61.).

Nalez Ustavniho soudu v bodé ¢&. 61 dale pravi: ,, Rada Ustavu, jak vyplyvd z ustanoveni § 9
odst. 1 zakona, ma pritom zasadni vliv na fungovani této instituce. Za této situace, kdy
naprosto dominujici viili zakonodarce je v ramci prostredkii, jimiz disponuje, dosahnout
maximdlni nezavislosti této instituce, je naprosto legitimni stanovit jako podminku pro
clenstvi v ni nestranickost. Predmétem bdaddni Ustavu je obdobi, které je stdle politicky
citlivé, a jeho vysledky se mohou dotykat riiznych politickych stran véetné tech, které jsou v
Parlamentu.” Mimotadny zijem zakonodarce na naprostém oddéleni Ustavu od stranické
politiky povazuje Ustavni soud tedy za maximu, kterou nelze prekrodit.

Diraz na stranicko-politickou nezavislost Ustavu, ktery Ustavni soud ve svém nalezu
akcentoval, byl vramci posouzeni ustavni stiznosti potvrzen i stanovisky obou komor
Parlamentu CR. Ve svém stanovisku k navrhu na zrugeni zakona ¢. 181/2007 Sb. Poslanecka
snémovna Parlamentu CR mj. uvedla nasledujici: ,, Parlament Ceské republiky byl pi
koncipovani zdkona veden snahou zamezit pochybnostem o politické nezdvislosti Ustavu.
Tomu odpovidd i stavajici tiprava volby ¢lemii Rady Ustavu, neslucitelnost clenstvi v radé
S ¢lenstvim v politické strané ¢i politickém hnuti, zakotveni mozZnosti zasahovat do jeho
cinnosti pouze na zdkladé zdkona.” (bod 20. nalezu US).

Stanovisko Senatu je pak v nalezu shrnuto takto (bod 30.): ,, Pokud jde o tvrzenou neustavnost
pozadavku zdkona, aby clenstvi v Radé Ustavu bylo neslucitelné s ¢lenstvim v politické strané,
poukdzal Sendt na piipady, kdy zdkonoddrce postupoval obdobné; napi. u inspektorit
Uiadu pro ochranu osobnich tidajii & u veiejného ochrince prdv. Sendt zdiraziije, e
pravni uprava nepreferuje ci nediskriminuje to ¢i ono politické smysleni ¢i stranickou
prislusnost, ale pozaduje bezpartijnost jako konstrukéni prvek k dosaZeni nezavislosti
Ustavu. Je na vili osob, které na mista radnich kandiduji, zda takto nastavené podminky
prijimaji.”

Dukaz:

e Nalez Ustavniho soudu sp. zn. PL. US 25/07, 13. btezna 2008: posouzeni ustavnosti zakona
¢. 181/2007 Sb., zejména body 20., 30. a 61 = ¢. 01

I1. Odvolani ¢lentt Rady USTR dle platného znéni zikona ¢&. 181/2007 Sb.

Rada USTR je dle § 7 zakona & 181/2007 Sb., o Ustavu pro studium totalitnich rezimd a
Archivu bezpe€nostnich slozek a o zméné nckterych zékond, v platném znéni, nejvysSim
organem USTR a sklada se ze sedmi ¢lenti volenych a odvolavanych Senatem. Zakon v § 7
odst. 6 stanovuje nasledujici:
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,,S funkci ¢lena Rady je neslucitelnd funkce prezidenta Ceské republiky, poslance, sendtora,
¢lena vlady, soudce, statniho zastupce, clena Nejvyssiho kontrolniho uradu a clena bankovni
rady Ceské ndrodni banky. Clenstvi v Radé je neslucitelné s Elenstvim v politické strané
nebo v politickém hnuti.

Zde se tedy nepochybné jedna o kategorickou podminku nesluéitelnosti funkce, ktera musi
byt béhem vykonani ¢lenstvi v Radé USTR bezpodmineéné splnéna, a to kontinualng, od
pocatku vykonu Clenstvi az k jeho zaniku.

Zatimco volba nékterych ¢lentt Rady USTR Senatem si vyzaduje soudinnost jinych organt,
z toho i ustavnich (prezidenta republiky, Poslanecké snémovny), odvolani &lentt Rady USTR
je vyluéné v kompetenci Senatu.

Po nalezu Ustavniho soudu z 13. biezna 2008 (zn. P1. US 25/07), s nimz doslo ke zrueni
moznosti odvolani ¢lena Rady USTR pro pfipad, Ze nevykonava fadné svoji funkeci, pogita
zakon v zasadé s tiemi diivody, pro které mohou &i musi byt ¢lenové Rady USTR odvolani.
Pro piipad, Ze ¢len Rady USTR nevykonavé svoji funkei po dobu delsi nez Sest mésicti, miize
Senat takového ¢lena odvolat (fakultativni kompetence; srov. § 7 odst. 9). Pro ptipad, kdyby
vySlo najevo, ze Cestné prohlaSeni ¢lena Rady o jeho spolehlivosti bylo nepravdivé ¢i pro
ptipad, pokud by néktery ¢len Rady piestal spliovat podminku neslucitelnosti funkce (minéno
ve smyslu § 7 odst. 6 — viz vy3e), zakon pravi, Ze ,,Senat odvola“ takového ¢lena Rady USTR
(§ 7 odst. 8). V ptipad¢ odvolani dle § 7 odst. 8 se jedna nikoliv o fakultativni, nybrz o
mandatorni kompetenci Senatu a o opatieni vylozené sankéni. To znamena, shledal-li Senat,
ze nastala zakonem definovana situace, ma Senat zdkonnou povinnost pifikrocit k odvolani
¢lena Rady USTR. Neugini-li tak, dopousti se téz Senat — vedle dotyéného ¢lena Rady USTR
— porusovani zakona.

Formulaci § 7 odst. 8 pism. a) zdkona ¢. 181/2007 Sb. nelze rozumét jinak neZ tak, ze neni
viibec relevantni, kdy dotyény &len Rady USTR béhem vykonani svého &lenstvi v tomto
grémiu prestal splilovat zakonnou podminku neslucitelnosti. Rozhodujici je pouze, ze né€kdy
béhem vykonani svého mandéatu tuto podminku pfestal spliiovat. Tim nastalo poruseni
zdkona, coz se nema podle dikce zdkona obejit bez sankce (odvolani zRady USTR).
Rozhodujici tedy ani neni, zda dotyény ¢len Rady USTR v okamZiku, kdyZ Senat hodla
postupovat podle § 7 odst. 6 a odst. 8 pism. a), znovu ¢i ,,opozdéné“ spliiuje podminku
neslucitelnosti. Toto budiZ zde zdlraznéno preventivné, jelikoz v daném ptipad€ neni
vylougeno, ze predmétny ¢len Rady USTR Michal Uhl se bude hajit tim, Ze jiz nemé pouze
tzv. preruSené Clenstvi ve Stran€ zelenych, ale z této strany mezitim zcela vystoupil.

I11. Uréeni dne ujmuti se funkce ¢lena Rady

Nemiize byt pochyb 0 tom, Ze &lenstvi v Radé USTR vznika zvolenim Senatem, presnéji
v okamziku, kdy predsedajici dané schlize Senatu vyhlasi vysledek hlasovani a volbu Clena
Rady USTR timto ukonéi. Senat projednal volbu celkem ¢&tyi ¢lentt do Rady USTR
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na 2. schizi 9. funkéniho obdobi dne 5. prosince 2012. Téhoz dne mezi 12.22 a 13.02 hodin
se konala volba ¢lenti Rady, kterd byla — podle vysledku ptedchoziho hlasovani — realizovana
jako volba tajna. V ramci prvniho kola volby byla pravoplatné zvolena pouze pani Nadézda
Kavalirova, ktera jako jedina z kandidati dosahla potiebného kvoéra. Do druhého kola volby,
vniz se volily osoby pro tii zbyvajici mista v Radé USTR, postoupili Emilie Benesova
(v prvnim kole obdrzela 36 hlasi ze 73 odevzdanych listki), Lukas Jelinek (30 hlast),
Monika MacDonagh-Pajerova (28 hlast), Michal Uhl (27 hlasii), Karel Strachota (18 hlast) a
Marek Tomastik (18 hlasti). Druhé kolo volby se konalo opét tajné a probéhlo t¢hoz dne mezi
18.36 a 18.56 hodin.

Vysledek tajné volby byl ozndmen teprve nasledujiciho dne, kratce po zahdjeni jednani
Senatu dne 6. prosince 2012 rano v 9.01 hodin. Vysledek volby vyhlésil predseda Volebni
komise Senatu senator Toma$§ Kladivko. Informoval o tom, Zze vydanych a platnych
hlasovacich listkit bylo 70. Z toho bylo odevzdano 40 hlasovacich listkti pro Michala Uhla,
45 hlasovacich listkti pro Lukase Jelinka a 46 hlasovacich listkti pro Emilii BeneSovou a mezi
20 az 24 hlasovacich listkdi pro tfi dal$i kandidaty. Predseda Volebni komise vzhledem
k tomuto vysledku konstatoval, ze ,, ve 2. kole prvni volby byli zvoleni Emilie BeneSovd, Lukas
Jelinek a Michal Uhl. Timto volba konci, dekuji.

Okamzikem vyhlaseni vysledku volby a ukonceni volby se Michal Uhl stal ¢lenem Rady
USTR, konkrétné tedy dne 6. prosince 2012 kratce po devaté hoding rano. Piipadny argument,
7ze by tato osoba zvolend do této vetfejné funkce zahajila vykon své funkce teprve
k pozdgjsimu okamziku, by rozhodné neobstal. Jednaci ¥ad Rady USTR neobsahuje pojem
ustavujici schiize. Vyména radnich se kona plynule, podle toho, kdy kon¢i stavajicim ¢lentim
Rady jejich mandat (pétiletd funkéni obdobi jsou individudlni) a kdy orgény povéieny
provedenim volby tento volebni akt provedou. V odpovédi na zadost o poskytnuti informace,
podané dle zakona & 106/1999 Sb., potvrdil Ustav pro studium totalitnich rezim@ dne
23.ledna 2015, ze Michalu Uhlovi byl vyplacen prvni plat, pfislusejici mu ze zdkona
z vykonani funkce ¢lena Rady, dne 12. ledna 2013 a Ze tento plat zahrnoval pomérnou ¢ast
piedchoziho mésice spocitanou ode dne 6. prosince 2012. Tim je bezpochyby potvrzeno, Ze se

Michal Uhl ujal funkce ¢lena Rady dne 6. prosince 2012.

Dukaz:

e Tésnopisecka zprava z 2. schlize Senatu, 1. den schiize, 5. prosince 2012 = €. 02

e Tésnopisecka zprava z 2. schize Senatu, 2. den schiize, 6. prosince 2012 = €. 03

e Jednaci t4d Rady USTR, ve znéni platném ke dni 6. prosince 2012, &.j. UST — 102/2007
- ¢.04

e Odpovéd USTR na zadost o poskytnuti informace, ¢.j. USTR 917-4/2014, 21. ledna 2015,
str. 2, bod 6 = ¢&. 05
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IV. Urceni okamziku, kdy nastava povinnost plnéni podminky neslucitelnosti

Zasadni je pro posuzeni predmétné zalezitosti, kdy nastava okamzik, od néhoz zacina pusobit
povinnost spliovat podminku neslucitelnosti uloZenou zakonem. Stanovisko Kancelafe
Senatu ¢.j. 14552/2004/S z 15. prosince 2014 uvadi k tomu nasledujici: ,, PoZadavek vzdani se
neslucitelné funkce, resp. clenstvi v politické strane nebo hnuti, je podle naseho ndazoru nutno
naplnit nejpozdéji ke dni ujmuti se funkce ¢lena Rady; odstraneni inkompability jiz
V okamziku zvoleni nelze pro neproveditelnost spravedlivé pozadovat.” Je nutné uptesnit, ze
zakon zasadné nepfipousti dodasny soubéh ¢lenstvi v Radé USTR a &lenstvi v politické strand
¢i politickém hnuti. V praxi tedy znamena pravni nazor Kancelafe Senétu, Ze nejpozd&ji
k 6. prosinci 2012 Michal Uhl nesmél byt ¢lenem Strany zelenych, pokud chtél na zaklade
svého svobodného rozhodnuti vykonavat vefejnou funkci &lena Rady USTR. V opatném
ptipadé zacal Michal Uhl dnem 6. prosince 2012 porusovat zakonnou kondici neslucitelnosti a
téhoz dnem nastal stav tzv. inkompatibility.

B. Skutkové podstaty pripadu az ke dni volby

Jak jiz bylo uvedeno uvodem, v této Casti rozboru uvadime i nékteré skutecnosti, které
nasvédéuji tomu, Ze Michal Uhl nesplnil v okamziku konani volby do Rady USTR dne
5. prosince 2012 zdkonem stanovené podminky volitelnosti. V piipadé skutecné ineligibility
tehdejSiho kandidata Michala Uhla by vSak vyvstala vaZna otazka, zda 1ze jeho zvoleni viibec
povaZovat za platné a zda neni v pfipad€ nicotnosti na misté zp&tné oduznani ¢lenstvi ex tunc,
tedy od jeho vzniku, se vSemi z toho vyplyvajicimi disledky. Tuto otazku by podatel zde
piedlozeného podani chtél ponechat prozatim na Sendtu, pficemz vSak za sebe nevylucuje
pozd¢jsi vyjasnéni této otazky soudni cestou.

I. Nominace Michala Uhla

Michal Uhl byl jako kandidat do Rady USTR nominovan ob&anskym sdruzenim Ekumenické
akademie Praha. Nominac¢ni dopis z 13. listopadu 2012, v jehoz piiloze byly Senatu zaslany
téz zivotopis, fotokopie obcanského priikazu, Cestné prohldseni, vypis z Evidence rejstiika
tresti fyzickych osob k osobé Michala Uhla a déle i1 stanovy Ekumenické akademie Praha,
0.S., je vlastnoru¢né podepsan feditelem tohoto subjektu, ThDr. Jitim Silnym.

Podle § 7 odst. 2 zdkona €. 181/2007 Sb. ,, Ndvrhy kandidatii na cleny Rady predkladaji
Sendtu Poslanecka snémovna, prezident republiky a obcanska sdruzeni nebo jiné pravnické
osoby, jejichz predmétem cinnosti je zkoumani historie, archivnictvi, vychova, vzdeélavani
nebo ochrana lidskych prav, anebo obcanska sdruzeni sdruzujici ucastniky odboje proti
nacismu nebo odboje nebo odporu proti komunismu nebo byvalé politické vezné (ddle jen
,sdruzeni ). “ Stanovy Ekumenické akademie Praha, o.s., uvadi v ¢lanku III: ,, Cilem cinnosti
sdruzeni je podporovat hodnoty spravedinosti, miru a zachovani stvoreni (trvalé udrZitelnosti)
a to pomoci vzdelavani, pusobeni na verejnost, spoluprdace s podobné zamérenymi
organizacemi a sdruzovani lidi, tyto hodnoty sdilejicich a pomoci realizace praktickych
projektii”. Sdruzeni se tedy sice vzdélavanim skutecné zabyva, pii analyze obsahu webovych
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stranek sdruzeni vSak vysvita, ze tak nijak necini ve smyslu historického vzd¢lavani, nybrz ve
smyslu vzdélavani v oblasti rozvojové spoluprace a propagovani konkrétnich projekti
majicich za cil spravedlivé obchodovani se zbozim pochazejicim z rozvojovych zemi (Srov.
stranka ,,0 nds“ webu Ekumenicka akademie Praha, stav ke dni 25. tnora 2015). Také stranka
,»Témata® stejného webu jednoznacné potvrzuje, Ze subjekt Ekumenicka akademie Praha se
nijak nezabyva vzdélavaci aktivitou s ohledem na minulost (totalitarnich rezimu), natoz
zkoumani historie, nybrz ze jeho aktivity jsou témét vyluéné zaméteny na problematiku fair-
trade, ekonomickych modeld trvalé udrzitelnosti, zmény globalniho klimatu a udajné ¢i
skute¢né nemoralnosti v aktivitaich nadnarodnich velkych koncernti (stav ke dni 25. Unora
2015). Stanovy Ekumenické akademie Praha ani vyslovné nepotvrzuji, ze by K cilim ¢i
prostfedktim sdruzeni patfily vychova ¢i ochrana lidskych prav. Déle se jednozna¢né nejedna
o sdruzeni sdruzujici ucastniky odboje proti nacismu nebo odboje nebo odporu proti
komunismu nebo byvalé politické vézné. Vzhledem k uvedenym okolnostem je tedy otazkou,
zda tento subjekt byl s ohledem na definici obsazenou v § 7 odst. 2 zakona ¢. 181/2007 Sb.
vilbec opravnén nominovat osoby do Rady USTR.

Nejasné zistava ve stanovach Ekumenické akademie Praha navic, kdo je vlastné statutdrnim
zastupcem tohoto subjektu. Clanek VIII odst. 1 pouze uvadi, Ze , Kuratorium (vybor) je
vykonnym orgdnem sdruzeni, ktery za svou c¢innost odpovida ¢lenské konferenci ‘. Kuratorium
fidi C¢innosti sdruzeni v obdobi mezi zasedanimi Clenské konference, ze svych ¢leni voli
pfedsedu a mistopfedsedu sdruzeni. Clenem kuratoria je téZ tzv. feditel, jehoz funkce ma
slouzit k ,,zajisténi Cinnosti sdruZeni“ a ktery je povéfen vedenim kancelafe sdruzeni.
Navenek zastupuji sdruZeni a jednaji jeho jménem piedseda a zaroven i feditel sdruzeni (€.
VIII odst. 2 az 6). Ani ¢lanek IX upravujici kompetence feditele sdruzeni vsak nepotvrzuje, ze
by feditel mohl za sdruZeni samostatné¢ rozhodovat o tom, koho nominuje sdruZzeni na
vetejnou funkci. S ohledem na konkrétni znéni ¢lanku VIII odst. 8 stanov je tfeba se spise
piiklanét k nadzoru, Ze rozhodnuti takové vahy by mélo byt schvaleno kuratoriem sdruZeni.
Zda toto exekutivni grémium sdruzeni ¢i nejvyssi jeho orgdn (Clenska konference) viibec
nékdy projednala a schvalila nominaci Ekumenické akademie Praha pana Michala Uhla do
Rady USTR, ziistava otevienou otazkou, jelikoz nominaéni dopis takovy proces nepotvrzuje.
| z hlediska vnitinich ptfedpisti sdruzeni Ekumenické akademie Praha vyvstava tedy otdzka,
zda byl Jifi Silny vibec opravnén podepsat nominacni dopis Michala Uhla a piedlozit jej
spolu s dalsimi materialy Senatu. Nasledujici vlastni vypovéd’ pana Jifiho Silného,
publikovana dne 9. unora 2015 a vyjadiujici se k okolnostem nominace, nepotvrzuje
jednoznaéné, zda nominaci Michala Uhla opravdu schvalilo kuratorium Ekumenické
akademie Praha in corpore, nebo zda Jiti Silny spiSe jednal s motivem splnit uréitym osobam
pratelskou sluzbu: ,,Michala Uhla znam nékolik let, znam i jeho rodinu, povazuji ho za
kompetentniho a bezuhonného politika. Kdyz dva clenové kuratoria Ekumenické akademie
prisli s navrhem, Ze bychom Michala mohli navrhnout k volbé do rady USTR, ndvrh jsem
podporil a jako statutarni zdastupce jménem organizace podal. *

Na okraji budiz dale uvedeno, ze feditel Ekumenické akademie Praha Jifi Silny, ktery
podepsal nominaci Michala Uhla do Rady USTR, je v jednom z registraénich protokolt Statni
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bezpecnosti vedena pod registratnim ¢islem 29134 jako tajny spolupracovnik StB v kategorii
agent, kryci jméno ,,Jira“. Zaznam v této evidencni knize mylné uvadi posledni cislici roku
narozeni — misto roku 1951 se uvadi 1959, den a mésic narozeni je uveden spravné.
Z ktizového srovnani riiznych evidenci a pisemnosti uloZzenych v Archivu bezpecnostnich
slozek je vSak bez jakychkoliv pochybnosti dolozeno, Ze zdznam o tajné spolupraci se tyka
ThDr. Jitiho Silného, ktery podepsal nomina¢ni dopis Michala Uhla. Po strance Cisté pravni
neni na okolnosti, ze nominacni dopis Michala Uhla byl podepsan clovékem, ktery
V minulosti podle vlastniho svédectvi ,,s prislusniky StB mluvil, kdyz o to projevili zdjem *,
aniz by to vSak povazoval za spolupréci, nic zavadného. SkuteCnosti vSak zlstava, Ze
nominaci Michala Uhla do nejvyssiho orgénu statni instituci, kterd se ma — podle ztizovaciho
zékona — zvlasté zaméfit na bezpecnostni slozky, vcetné pluisobeni Statni bezpecnosti, podal
Clovek, jehoz vlastni vztah ke Statni bezpecnosti komunistické statni moci nemtize byt
pfinejmensim povazovan za neutralni a pasivni.

Dukaz:

e Nominace Michala Uhla, dopis Ekumenické akademie Praha, o.s., podepsany ThDr. Jitfim
Silnym, Volebni komisi Senatu, 13. listopadu 2012 - ¢. 06

e PERLIN, Radim: USTR — Michal Uhl ma problém [¢lanek pojednava o nominaci Michala
Uhla do Rady USTR Jifim Silnym, evidovanym tajnym spolupracovnikem StB]. In:
Neviditelny pes (online), 3. inora 2015, k dispozici zde - ¢. 07

e SILNY, Jifi: Vyjadifuji-li se k naf¢eni, 7¢ jsem byl spolupracovnikem StB. In: Denik
Referendum (online), 9. tinora 2015, k dispozici zde = €. 08

e PORTMANN, Adrian: Otaznik nad jednou nominaci [pfispévek osvétluje okolnosti
nominace Michala Uhla a divody, pro¢ je z hlediska mravniho relevantni otazka, zda byl
Uhl nominovan spolupracovnikem StB ¢i nikoliv]. In: Centrum pro dokumentaci
totalitnich rezimu (online), 19. unora 2015, k dispozici zde = €. 09

e Stanovy Ekumenické akademie Praha, o.s., znéni podle posledni zmény ze dne 11. dubna
2011 (stanovy jsou piistupné zde) - €. 10

e Webové stranky Ekumenické akademie Praha, o.s., stranka ,,O nas*“ (stav k 25. Gnoru
2015), k dispozici zde = ¢. 11

e Webové stranky Ekumenické akademie Praha, o.s., stranka ,, Témata™ (stav k 25. tnoru
2015), k dispozici zde = ¢. 12

I1. Cestné prohlaseni tykajici se § 7 odst. 6 zakona ¢&. 181/2007 Sb.

Komunikaci a sbérem potfebnymi dokumentli od kandidati, které vyplyvaji ze zdkona, byla
v daném piipadé povéiena tajemnice Volebni komise pani Dana Sedivd. Ta poskytla
kandidujicim zfejmé téZ soupis dokumentli, jejichZz dodani od kandidujicich si Volebni
komise vyzada. Podle tohoto dokumentu bylo pozadovéano téz dodani Cestného prohlaseni
0 neslucitelnosti funkce ¢lena Rady se ¢lenstvim v politické strané¢ nebo Vv politickém hnuti
podle § 7 odst. 6 zakona ¢. 181/2007 Sb. Pro ucel prokazani splnéni zakonnych podminek
volitelnosti neexistuji — podle informace poskytnuté Kancelati Senatu dopisem ¢&.j.
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13223/2014/S z 12. listopadu 2014 — zadné ptedem vyhotovené formulaie, které kandidati
musi pouzit.

Do Rady USTR kandidovalo do 15. listopadu 2012, kdy skonéila Ihiita pro podani pfihlasek,
na tfi volnd mista, jejichz obsazeni je mozné prostfednictvim nominace od obcanskych
sdruzeni ¢i jinych pravnich osob (§ 7 odst. 2 zak. ¢. 181/2007 Sb.) a naslednou volbou
V Senatu, celkem 33 osob (vedle toho byla jako kandidatka na ¢tvrté volné misto navrzena
prezidentem republiky pani Nadézda Kavalirova). Z 33 osob kandidujicich na tato tii volna
mista v Radé USTR podalo Senitu 31 osob &estné prohlaseni jasné proklamujici, Ze
nejsou ke dni u€inéni prohlaseni ¢leny politické strany ¢i politického hnuti. Jeden
z nich, Marek Tomastik, prohlasil, Ze pozastavil ke dni podani své kandidatury do Rady
USTR své ¢lenstvi ve strané KDU-CSL (neslibil tedy, Ze tak teprve ucini v piipadé zvolent,
ale jiz tak ucinil dopfedu). Pouze dva z 33 kandidujicich, Michal Uhl a Cenék Rizicka,
uvedli ve svém cestném prohléseni, ze ,,pozastavi® (Uhl), resp. ,,pierusi* (Ruzicka) v ptipadé
zvoleni do Rady USTR své stavajici Glenstvi v politické strané (Uhl ve Stran& zelenych,
Ruzicka ve Strané rovnych pfilezitosti). Timto vSak oba nepotvrdili, Ze nejsou ¢leny politické
strany ¢i politického hnuti a Ze tedy spliuji jednu ze zakonnych podminek pro vykon funkce,
0 kterou se uchazeli. Naopak uvedenym prohlasenim vyslovné potvrdili, Zze jsou
v okamziku podani kandidatury ¢leny politické strany a nachazi se tedy ve stavu
inkompatibility pro vykonani funkce ¢lena Rady USTR.

Zvlastni pozornost si zaslouzi vlastnorucné podepsané cestné prohlaSeni Michala Uhla,
datované ze 7. listopadu 2012. Na rozdil od témét vSech jinych tehdejSich kandidath predlozil
Michal Uhl pouze jediné Cestné prohlaSeni, které se v jeho piipad€ tykalo nejen splnéni
zakonnych podminek volitelnosti danych § 7 odst. 5 zakona ¢. 181/2007 Sb. (svépravnost,
spolehlivost a bezthonnost), ale zaroven i zdkonné podminky neslucitelnosti funkce clena
Rady USTR s vykonem nékterych jinych veiejnych funkei a s lenstvim v politické strand &i
politickém hnuti (§ 7 odst. 6).

Jak bylo jiz vyse uvedeno, Michal Uhl nedolozil svym ¢estnym prohlasenim, ze neni ve
Clenském poméru k politické strané ¢i politickému hnuti. Naopak, jeho prohlaSeni
jednozna¢né dokazuje, ze v okamziku podani kandidatury byl ¢lenem politické strany,
konkrétné¢ Strany zelenych. V Cestném prohldSeni Michala Uhla je k§ 7 odst. 6
(neslugitelnosti) uvedena pouze nasledujici jedina véta: ,, Cestné prohlasuji, Ze ke dni zvoleni
pozastavim clenstvi ve Strané zelenych. *“ Nehledé na to, ze tato formulace je ponékud neurcita
(neurcuje, jakého zvoleni se ma takové prohlaseni tykat), je zajimavé 1 proto, zZe vyvolava
dojem, Ze by Michal Uhl jiz 7. listopadu 2012 védél, Ze bude o necely mésic poté skute¢né do
Rady USTR zvolen. Na rozdil od ostatnich 31 &estnych prohlaseni (kromé toho od Ceika
Ruazicky) nepouzil Michal Uhl ve svém vyjadieni tykajicim se neslucitelnosti funkce cas
pfitomny konstatujici jednoznacné ur€ity stav dany v soucasnosti, nybrz pouzil ¢as budouci ve
smyslu slibu. V tomto ptipad¢ se vsak nejedna o konstatovani urc¢itého stavu.
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Dale je nutné upozornit na zmate¢nost ¢estného prohlaseni Michala Uhla, ktery v ném slibuje,
7e , ke dni zvoleni pozastavi clenstvi ve Strané zelenych®. Institut pozastaveni Clenstvi je
podle stanov Strany zelenych (ve verzi platné k 7. listopadu 2012 dodnes) néco jiného nez
institut preruseni ¢lenstvi. Pozastaveni Clenstvi je pofadkové opatieni, které ma vylozené
sank¢ni charakter. Pfislusny organ Strany zelenych muize ¢lenovi strany pozastavit ¢lenstvi,
jestlize tento Clen porusil vnitini predpisy Strany zelenych (srov. ¢lanek 11 stanov Strany
zelenych). Clen tedy nemiiZze pozastavit své vlastni ¢lenstvi. Lze mit za to, Ze vzhledem ke
zmatecCnosti ¢estného prohlaseni Michala Uhla by Volebni komise Senatu, v jejiz gesci bylo
ovéfovani materialti dodanych kandidaty na funkci ¢lena Rady USTR, méla tohoto kandidata
na tuto zavadu vcas upozornit a dat mu tak moznost své Cestné prohlaseni formulovat
jednoznaénym zpusobem. To se vSak nestalo, ¢imz Cestné prohldseni, na jehoz zaklad¢ byl
Michal Uhl pfipustén k volbé do Rady USTR, obsahovalo slib, ktery nebyl realng splnitelny.

Dukaz:

e Odpoved Kancelafe Senatu na zadost o poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
¢.j. 13223/2014/S, 12. listopadu 2014, bod 3 a 4 = ¢&. 13

e Soupis materialtl, které si vyzadala Volebni komise Senatu pied volbou ¢lenti Rady USTR,
konanou dne 5. prosince 2012, od osob kandidujicich na funkci ¢lena Rady USTR - ¢&. 14

o Cestna prohlaseni tykajici se splnéni § 7 odst. 6 zdkona &. 181/2007 Sb. od Lukase Jelinka,
Emilie BeneSové, Zdenka Hazdry, Zdenka Barty, MikulaSe Kroupy, Karla Strachoty,
Lukase Valese, Katefiny Volné, Moniky MacDonagh-Pajerové, Johna Boka, Cestmira
Cejky, Jittho Floriana, Pavla Gregora, Mikolase Chadimy, Miroslava Jasurka, Jaromira
Kaluse, Vaclava Krasy, Jaroslava Kiapka, Vladislava Kucika, Miroslavy Matousove,
Aleny Miskové, Jana Mervarta, Jititho Navratila, Stanislava Pence, Jany Podané, Petra
Pospichala, Toma Retta, Marie Ryantové, Karla Svétnicky, FrantiSka Sedivého, Marka
Tomastika a Cetika Rizicky (Hjen/listopad 2012) = & 15

e Cestné prohlaseni Michala Uhla ze 7. listopadu 2012 = ¢&. 16

e Stanovy Strany zelenych (verze platna k5. prosinci 2012 dodnes; dokument poskytl
registra¢ni organ Ministerstva vnitra, privodni dopis ministerstva pfipojen) = €. 17

I11. PFipusténi Michala Uhla k volbé

Volebni komise Senatu projednala volbu &lenti Rady USTR na své 2. schiizi dne 27. listopadu
2012. Predseda Volebni komise senator Tomas Kladivko konstatoval, Ze ,,prvni kontrolu
[obcanskymi sdruzenimi] predlozenych navrhu provedla tajemnice komise, poté predal
vSechny navrhy vcetné jejich priloh k nahlédnuti a ke kontrole cleniim volebni komise“.
Volebni komise piijala na této schizi 3. usneseni. Jehoz soucasti bylo, ze jeden z 33
kandidati, navrzenych obcanskymi sdruzenimi ¢i jinymi pravnimi osobami, nepiedlozil
lustraéni osvédceni (Jifi Navratil). Bylo stanoveno, Ze pokud neptedlozi nejpozdéji do
4. prosince 2012 do 16.00 hodin negativni lustra¢ni osvédceni, nebude pfipustén k volbe.
Z tésnopisecké zpravy z 2. schlize Senatu, 1. dne schiize dne 5. prosince 2012 vyplyva, ze Jifi
Navratil tomuto pozadavku nevyhovél. Nebyl tedy — jako jediny z navrzenych kandidata —
piipustén k volbe.
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Dale se Volebni komise dne 27. listopadu 2012 usnesla, ze ,,vsichni ostatni navrzeni
kandidati  spliuji  podminky  volitelnosti  stanovené  vySe  citovanym  zdkonem
[¢. 181/2007 Sb.] “, ¢imZ bylo tedy celkem 33 osob pripusténo k volbé (véetné Nadézdy
Kavalirové). Toto usneseni Volebni komise se ve svétle vyse uvedenych fakti jevi v ptipadé
kandidata Michala Uhla jako velmi problematické. Shrnéme je stru¢né znovu:

1. Michal Uhl byl navrzen subjektem, jehoz zpisobilost navrhovat kandidaty do Rady
USTR je vzhledem ke konkrétnimu znéni § 7 odst. 2 zakona &. 181/2007 Sb. a obsahu
stanov daného subjektu a jeho skutecné cinnosti pfinejmensim Sporna.

2. Zustava nevyjasnéné, na zaklade jakého decizniho procesu rozhodl subjekt nominujici
Michala Uhla do Rady USTR a zda nominaéni dopis podepisujici ThDr. Jiti Silny byl
vibec organy sdruzeni (Clenskou konferenci, popi. kuratoriem, tedy exekutivnim
vyborem) zmocnén k provedeni takového kroku.

3. Cestné prohlaseni dvou z 33 kandidati neobsahuje proklamaci, e kandidujici neni
Clenem politické strany ¢i politického hnuti (ve smyslu § 7 odst. 6 zdkona
¢. 181/2007 Sb.), ale naopak z téchto dvou ¢estnych prohlaseni vyplyva, ze kandidujici
je v den podani kandidatury ¢lenem politické strany. Jedno z téchto dvou cestnych
prohlaSeni pochazi od Michala Uhla.

4. Ve svém Gestném prohlaseni se Michal Uhl zavazal pro p¥ipad zvoleni do Rady USTR
k provedeni kroku, aniz by bylo v jeho moci jej z vlastni vile redlné¢ provést
(pozastaveni Clenstvi).

Je sice mozné, Ze Michal Uhl ,,pozastavenim* ¢lenstvi mél na mysli ,,pferuSeni* Clenstvi ve
Stran¢ zelenych. Volebni komise Senétu by vSak pifi zkoumani stanov Strany zelenych sama
snadno zjistila, ze takovy krok nezavede stav pozadovany zdkonem v § 7 odst. 6 zdkona
¢. 181/2007 Sb., tudiz ve skutecnosti nevede ke zruSeni ¢lenského poméru k této politické
strané (podrobné zdivodnéni viz nize ¢ast C.I.). Volebni komise se vSak ziejmé rozborem
stanov Strany zelenych, nez Michala Uhla pfipustila k volbé, viibec nezabyvala. Osoba
podavajici Senatu tento podnét pozadala dne 21. listopadu 2014 na zékladé Zadosti
0 poskytnuti informace, podané dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., Senat o odpovéd’ na nasledujici
dotaz:

., Pozastaveni clenstvi v politické strané ¢i politickém hnuti je procesem, jehoz modality jsou
upraveny vnitrnimi predpisy (stanovami) téchto subjekti. Na téchto predpisech konkrétné
zdlezi, zda je vitbec mozné, zda osoba, ktera byla k urcitému dni zvolena do funkce ¢lena Rady
Ustavu a podd k tomuto dni Zddost o pozastaveni svého clenstvi v politické strané ¢i
politickem hnuti, skutecné prestane byt clenem politické strany ¢i politického hnuti, a
prestane-i, K jakému dni.
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14. Sezndmila se Volebni komise Sendtu Parlamentu CR diive, nez dne 27. listopadu 2012
a 7. brezna 2013 ve svém usneseni konstatovala, Ze ,,vSichni navrzeni kandidati
spliuji podminky volitelnosti stanovené zakonem ¢. 181/2007 Sb.“, s konkrétnim
obsahem stanov politickych stran ¢i politického hnuti, pokud z cestného prohlaseni
nékterych kandidujicich na funkci ¢lena Rady Ustavu vyplyvalo, Ze kandidujici je
V podani cestného prohlaseni clenem urcité politické strany ¢i urcitého politického
hnuti? “

Kancelai Senatu na uvedeny dotaz neodpovédéla a poukazala na sviij pravni nazor, obsazené
ve stejné odpovédi z 15. prosince 2014.

Dukaz:

e Zapis z 2. schiize Volebni komise senatu v 9. funk¢nim obdobi konané dne 27. listopadu
2012 - ¢.18

e 3.usneseni Z 2. schiize Volebni komise Senatu konané dne 27. listopadu 2012 - €. 19

e Té&snopisecka zprava z 2. schiize Senatu, 1. dne schiize konané dne 5. prosince 2012
- ¢.02

e Odpovéd Kancelafe Senatu na zadost o poskytnuti informace, podané dle zakona
¢. 106/1999 Sb., ¢.j. 14552/2014/S, 15. prosince 2014, str. 2, bod 4, str. 3, bod 14 = €. 20

e Zadost o poskytnuti informace, podana dle zakona &. 106/1999 Sb., 21. listopadu 2014, str.
4,bod 4 = ¢.21

Otazka, zda byl Michal Uhl Volebni komisi Sendtu pravem pfipustén k volbé, se vSak jevi
jako velmi akutni také ve svétle Volebniho fadu pro volby konané Sendtem a pro nominace
vyZadujici souhlas Senatu (jedna se o pfilohu €. 2 k zdkonu €. 107/1999 Sb., o jednacim fadu
Senatu, ve znéni pozd&jsSich predpisil). Podle ¢lanku 6a odst. 1 Volebniho tadu plati
nasledujici zasada: ,,Stanovi-li zvlastni predpis pro vvkon funkce, do ni; je kandiddt

navrhovan, zvlasStni podminky, jsou soucdasti ndavrhu doklady ovérujici splnéni téchto
podminek. “ Zvlastnim predpisem je v daném ptipad¢ zdkon ¢. 181/2007 Sb. Ten stanovi pro
vykon funkce ¢lena Rady USTR zvlastni podminky. Nepatii k nim pouze § 7 odst. 5, ale
zaroved i podminka neslu¢itelnosti funkce ¢lena Rady USTR s ¢élenstvim v politické strang ¢
politickém hnuti. Do posouzeni volitelnosti kandidatd nalezi tedy, pii ptihlédnutim
Kk pfesnému znéni citovaného ustanoveni Volebniho fadu pro volby konané Senatem a pro
nominace vyzadujici souhlas Sendtu, také otdzka, zda spliuje kandidat podminku
neslucitelnosti funkce (tzv. inkompatibility).

Sice je pravda, Ze zékon ¢. 181/2007 Sb. nevyzaduje v ptipad¢ neslucitelnosti funkce — na
rozdil od prokazani splnéni podminek spolehlivosti a beztthonnosti (srov. § 19 odst. 3) —
piedlozeni konkrétniho druhu dokladu prokazujici splnéni dané podminky, nicméné vzhledem
k vySe uvedenému znéni Volebniho fddu pro volby konané Senatem a pro nominace
vyzadujici souhlas Senatu (jedné se rovnéz o predpis na Grovni zakona) nemuize byt pochyb
0 tom, ze predkladani takového dokladu osvéd¢ujiciho splnéni této podminky je povinnosti
kandidatd, jinak nemohou byt Volebni komisi pfipusténi k volbé. Je pochopitelné, ze Senat
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nema pravomoc vyzadat si od politickych stran ¢i hnuti potvrzeni o tom, zda osoby
kandidujici na funkci &lena Rady USTR nejsou ¢leny politickych stran &i hnuti. Takovy
postup by byl i z hlediska praktické proveditelnosti sotva myslitelny (existuje vétsi mnozstvi
registrovanych politickych stran a hnuti). Proto jednala Volebni komise Senatu zajisté
spravné, kdyz od kandidati vyzddala za Ucelem prokdzani splnéni zakonné podminky
neslucitelnosti dle § 7 odst. 6 zdkona €. 181/2007 Sb. Cestné prohldseni, ze tuto podminku
splnuji.

Vzhledem k vySe uvedenému ustanoveni ¢lanku 6a odst. 1 Volebniho fadu pro volby konané
Senatem a pro nominace vyzadujici souhlas Senatu se vSak Volebni komise Senatu dopustila
ziejmého pochybeni tim, ze jako doklad ovéfujici splnéni podminky neslucitelnosti funkce
(§ 7 odst. 6 zakona ¢. 181/2007 Sb.) akceptovala na svém zasedani dne 27. listopadu 2012 ve
dvou pftipadech i takova Cestna prohlaSeni, kterd splnéni dané podminky neosvédcuji, ale
naopak osvédéuji nesplnéni dané podminky a obsahuji pouhy slib splnéni dané podminky in
futuro. V ptipadé Michala Uhla navic formou, kterd je nerealizovatelna, a i kdyby byla
realizovatelnd (ve smyslu piferuseni ¢lenstvi ve Strané zelenych, misto zmatené slibeného
,pozastaveni*), tak by v piipad¢ realizace neeliminovala piekazku k vykonu funkce ¢lena
Rady USTR, jakK je v niZe piipojené ¢asti C.1. tohoto rozboru dolozeno.

Proto nelze souhlasit s pravnim nazorem uvedenym v odpovédi Kancelaie Senatu na zadost
0 poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., €.j. 14552/2014/S z 15. prosince 2014,
pokud uvadi, ze ,,Rozhodné je zde treba rozliSovat zakonné podminky, které musi fyzickad

osoba spliovat, aby mohla volbou nabyt funkci clena Rady, od pozZadavku neslucitelnosti
Sfunkci . Stejné tak urcité nelze souhlasit s nasledujicim pravnim nazorem Kancelafe Senatu:
,, Pokud volebni komise Sendtu vyzaduje Cestné prohldaseni kandidatii ve véci neslucitelnosti
funkci, resp. clenstvi v politické strané nebo hnuti, pripomina timto zpiisobem kandidatim, Ze
v pripade jejich zvoleni jsou zavazani naplnit v tomto smeéru pozadavky ustanoveni § 7 odst. 6
zdkona. “ Nutno mit za to, Ze se Vtomto piipad¢ jednd o svévolny vyklad prava, ktery je
V pfimém rozporu s vySe uvedenym pozadavkem Volebniho fadu pro volby konané¢ Senatem a
pro nominace vyZadujici souhlas Senatu. Splnéni podminky dle § 7 odst. 6 zakona
¢. 181/2007 Sb. mélo byt bezpodminecné prokazano jiz béhem kandidatury, nikoliv teprve
po piipadné volb¢, anebo — coz odpovida realité v daném piipadé — vibec jeji prokazani
nebylo pozadovéno a k v€rohodnému prokazani splnéni ani po provedené volbé nedoslo.

Konecné nelze ani souhlasit s ndsledujicim ndzorem Kanceléate Senatu: ,, Pokud by Sendt od
kandidata na funkci clena Rady vyzZadoval, aby nebyl v neslucitelné funkci, resp. clenem
politické strany nebo hnuti, jiz v dobé volby, bylo by to v rozporu nejen se zakonem, ale téz
s ¢l. 21 Listiny zakladnich prav a svobod, ktery garantuje obcaniim rovné podminky pristupu
k volenym a jinym verejnym funkcim.“ Uvedeny nazor piipomina Ustavnim soudem v roce
2008 zamitnutou argumentaci skupiny poslancii, ktefi navrhli zruSeni zakona ¢. 181/2007 Sb.,
mimo jiné i s poukazem na udajnou protitistavnost podminky neslucitelnosti vyjadiené v § 7
odst. 6 zakona. Ustavni soud viak — jak jiz bylo konstatovano Vv tvodu tohoto rozboru —
dospél k zavéru, ze pti hodnoceni proporce mezi pravem na piistup k vefejnym funkcim ve
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smyslu ¢l. 21 Listiny zékladnich prav a svobod na strané¢ jedné a principem ochrany
demokracie na stran¢ druhé prevaZuje verejny zajem spocivajici v ochrané demokracie
(., Chapeme-li Ustav jako instituci, jejimz poslanim, jak je postulovino v preambuli, je
ochrana demokracie, pak vyse uvedena omezeni zakladnich prav pro clenstvi v Rade jsou
legitimni.”, sp. zn. P1. US 25/07, bod 61.).

Pro tplnost se dodavé, Ze neni znam — kromé& nominaci Michala Uhla, Cetika Ruzi¢ky (volba
do Rady USTR dne 5. prosince 2012) a Jana Bure$e (volba do Rady USTR dne 20. biezna
2013) — jiny piipad, kdy byly Volebni komisi Senatu predlozeny od kandidati na funkci ¢lena
Rady USTR takova Gestna prohlaseni, kterd dokladaji, e kandidujici byl v okamziku podéni
své kandidatury ¢lenem politické strany ¢i politického hnuti, ve kterém ale kandidujici
soucasné prohlasuje, ze ke dni zvoleni pierusi Clenstvi ¢i vystoupi z politické strany c¢i
politického hnuti uplné. Neni tudiz znam zadny precedent, ktery by ptipousténi Michala Uhla
do volby — na zaklad¢ vice nez problematického ¢estného prohlaseni — ptedchazelo. Ve svétle
téchto fakt se vnucuje podezieni, e Michal Uhl pii své kandidatufe do Rady USTR v roce
2012 — stejné jako tehdejsi ¢len CSSD Jan Bures pii své kandidatufe pouze o nékolik tydnti
pozdé&ji — pozival zvlastni protekcei, ktera umoznila, aby tomuto kandidatovi bylo prominuto
prokazani splnéni veskerych podminek zdkonem piedepsanych pro vykon funkce, na kterou
kandidoval, a tak byl tento kandidat pfipustén k volbé. Bylo-li tomu vSak tak, je nutno praveé
vV této okolnosti vnimat prohfesek proti zasadé¢ ukotvené v ¢lanku 21 odst. 4 Listiny
zékladnich prav a svobod, kde se pravi: , Obcané maji za rovnych podminek pristup
K volenym a jinym verejnym funkcim. *

C. Divody porusSovani podminky neslucitelnosti

Nehledé na otazku, zda byl Michal Uhl pfipustén k volbé &lenti Rady USTR pravem (srov.
ptedchozi ¢ast B.) a zda jeho ¢lenstvi v tomto organu vzniklo v souladu s platnym pravem ¢i
nikoliv, chceme se nyni zabyvat divody, pro¢ Michal Uhl zcela jisté nesplnil zakonem
predepsanou inkompatibilitu ve smyslu neslu¢itelnosti funkce ¢lena Rady USTR a ¢lenstvi
v politické stran& ¢i politickém hnuti ani po dni ujmuti se funkce ¢lena Rady USTR, tedy od
6. prosince 2012.

|. PFeruSené ¢lenstvi jako nedostacujici opatieni k dosaZeni neclenského poméru
k politické strané

a) Institut preruseni ¢lenstvi

Ziejmé z diivodil ryze pragmatickych vétsina politickych stran a politickych hnuti Ceské
republice zavedla ve svych stanovach, tedy vnitinich pfepisech, institut preruseni ¢lenstvi.
Kazdy subjekt zvolil odlisSny zplisob, nebot' obecnd pravidla dedukovatelna z platného
pravniho #adu Ceské republiky nikdy neexistovala a neexistuji. Diivodem je zcela zavazna
okolnost, ze ¢esky pravni fad nezna institut preruseni ¢lenstvi v politické strané Ci politickém
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hnuti. Podle ¢eského pravniho fadu je fyzickd osoba bud’ ¢lenem, nebo neni ¢lenem politické
strany. S jinym stavem ,,nékde mezi ¢lenstvim a neclenstvim® zdkony nepocitaji.

Institut preruseni ¢lenstvi je tedy zalozen vylu¢né na vnitrostranickych predpisech. Neni tézko
odhadnout, ze smysl takto zavedeného institutu preruseni ¢lenstvi ziejmé spociva v tom, aby
politické subjekty neptichazely o své dosavadni ¢leny, kteii nastoupili vefejnou ¢i jinou
funkci, pro niz plati zasada, aby ji nevykonavala osoba, ktera je ¢lenem politické strany ¢i
politického hnuti. Institutem pterusené¢ho Clenstvi mohou politické subjekty takovym svym
¢lentim nabidnout feSeni, které zajist'uje jejich dalsi vazbu k nim a ¢ini z reaktivace fadného
Clenstvi pouhou formalitu (sta¢i pouhé oznameni osoby s pierusenym ¢lenstvim, ze si pieje
své Clenstvi obnovit). V praxi toto feseni zaroven pro ¢lena politického subjektu s preruSenym
¢lenstvim Casto znamena, ze Se muze nadale opfit o podporu politického subjektu pro svoji
kariérni drahu a jeho predstaviteld. Institut prerusené¢ho Clenstvi vytvaii tedy stav, ktery je pro
ob¢ strany — pro ¢lena politického subjektu a pro politicky subjekt samotny — vyhodny.

Pfitom je vSak evidentni, Ze institut pferusené¢ho clenstvi posunuje dosavadni cleny
politickych subjekti do stavu jakési nerozhodnosti, kdyz se z ¢lena strany stava nominalné
neclen, ale zaroven plati, Ze se byvaly fadny ¢len s pouze pferuSenym clenstvim nenachéazi ve
stejném vztahu k danému politickému subjektu jako ob¢an, ktery nikdy nebyl ¢lenem tohoto
subjektu, nebo ktery z daného politického subjektu tpln¢ vystoupil.

Nechme nyni stranou, zda neni zavedeni a udrzovani institutu pferuseného ¢lenstvi natolik
oportunisticky motivovano, ze by jej Ministerstvo vnitra pii ovéfovani stanov subjektt, které
usilovaly o svoji registraci jako politické strany ¢i politickd hnuti nebo novelizovaly své
stanovy, nemélo tolerovat. Divodem pro tuto tivahu je mozna kolize pfi aplikaci podminky
neslucitelnosti nékterych vetejnych funkci s Clenstvim v politické strané ¢i politickém hnuti.
Toto budiz nasledné demonstrovano na ptikladu stanov Strany zelenych (ve verzi platné v den
zvoleni Michala Uhla do Rady USTR — pozn.: tato verze stanov, opatfena piimo od
registracniho organu Ministerstva vnitra, je K dneSnimu dni stale platna).

b) Preruseni ¢lenstvi podle stanov Strany zelenych

Pteruseni Clenstvi se tyka ¢l. 8 stanov Strany zelenych, ktery zni:

,CLANEK 8
Preruleni ¢lenstvi

1. Clen miize své clenstvi prerusit. Clenstvi je preruseno od okamZiku pisemného doruceni
prohlaseni o preruseni do HK [Hlavni kancelare]. HK oznami tuto skutecnost predsedovi
prislusné ZO [Zakladni organizace].
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2. V dobé preruseni clenstvi nema c¢len prava a povinnosti dle clanku 6 téchto stanov mimo
povinnosti dle clanku 6 odst. 2 pism. e), f), g) a h) stanov. Clen, jehoz clenstvi je preruseno, se
nezapocitava do poctu clenii ZO pro stanoveni poctu delegatii.

3. Clenstvi, kterée si clen prerusil dle odst. 1, miize obnovit pisemnym oznamenim hlavni
kancelari. HK oznami tuto skutecnost predsedovi prislusné ZO. Clenstvi se obnovuje
registraci HK nejpozdeji 30 dnit od doruceni zadosti o obnoveni clenstvi v HK. “

Z uvedené citace stanov Strany zelenych vyplyva, ze institut pferuSené¢ho Clenstvi ucini ze
stavajiciho Clena jakéhosi privilegovaného neclena, avSak pouze nominalné neclena. Pouze
nominalné, nikoliv fakticky se tedy jedna u takové osoby o neClena, protoZe se k nému
nadale — i béhem preruseni €lenstvi — vztahuji nékteré povinnosti vi¢i Strané zelenych.
Jedna se konkrétné o tyto povinnosti:

- dbat o dobré jméno strany, ziskavat ji podporu na verejnosti
- dbat zésad dobrych mezilidskych vztahti
- osobné platit Fadné ¢lenské prispévky ve stanovené lhité a vysi

- zodpovidat se z vykonu svych stranickych funkci a piisobeni v zastupitelském sboru
tomu organu, ktery ho do funkce zvolil, navrhl nebo ktery ho funkci povéril.

Vzhledem k povaze uvedenych povinnosti je nutno opét zdiraznit, Ze osoba s prerusenym
Clenstvim se vii¢i Strané zelenych nachazi zdsadné Vv jiné pozici nez osoba, kterd nikdy nebyla
Clenem této strany nebo kterd z této strany uplné vystoupila (na zéklad¢ pisemného prohlaSeni
o vystoupeni, srov. €l. 7 odst. 1 pism. ¢ stanov Strany zelenych). Nadale totiz existuje vici ni
a stran€ vazba, a to takova, ve které jsou zastoupeny vyznamné prvky konstitujici ¢lenstvi
daného obcana u politického subjektu. Nutno fici, Ze preruSeni Clenstvi, jak je upraveno dle
stanov Strany zelenych, udrzuje mezi dosavadnim c¢lenem této strany a stranou samotnou
vztah zavislosti, a to piredevsim ve smyslu zavislosti dosavadniho ¢lena vuci politickému
subjektu Strany zelenych.

Tento vztah zavislosti neni mozno vykladat jinak nez jako pretrvavajici ¢lensky pomér ke
konkrétni politické strané. Jiz jenom nékteré formulace stanov Strany zelenych tento
pokracujici ¢lensky vztah dokladaji, kdyZ naptiklad hovoii o tom, Ze ,, V' dobé preruseni
, nebo pomérn¢ absurdné dokonce i 0 ,, ¢lenovi,

I3

Clenstvi nema clen prava a povinnosti....
jehoz clenstvi je preruseno .

Ma-li tzv. ne¢len nadale povinnost pravidelné platit clenské piispévky, tak zfejm& nemuize
existovat lepsi diikaz za to, Ze takové ,,pferuSeni €lenstvi je pouze nominalni a ¢lenstvi de
facto stale trva, byt somezenymi moznostmi doty¢ného se aktivné podilet na
vnitrostranickém zivoté. Dale je nezavislost dané osoby vyrazné¢ omezena trvajici jeji
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povinnosti, aby ,,dbala o dobré jméno strany* a ,,ziskala ji podporu na vefejnosti®. Jak se to
muze v praxi asi vyjevit? Samoziejmé nikoliv jinak nez tak, Ze dana osoba s prerusenym
¢lenstvim bude ve vefejnosti nadale verbovat a agitovat ve prospéch Strany zelenych a
vyjadiuje tedy jasnou soundlezitost ke konkrétni politické stran¢ (pfesné tento zplsob
védomého jednani se takika kontinudlné projevuje i v pfipadé Michala Uhla, jak dokladame
nize v ¢asti C.IL.).

Konecné neni ani mozné brat na lehkou vahu povinnost ,,Clena s prerusenym clenstvim®
nadale zodpovidat se z plisobeni v zastupitelském sboru stranickému organu, ktery ho do
funkce navrhl (Michal Uhl byl v roce 2010 jako ¢len Strany zelenych a za tuto stranu zvolen
do zastupitelstva méstské &asti Prahy 2, v téZe funkci i po zvoleni do Rady USTR setrval a
v roce 2014 byl opét — znovu jako nominant Strany zelenych — zvolen zastupitelem ve stejné
meéstské ¢asti Prahy. ,,Zodpovidat se* vSak v tomto piipad¢ zajisté znovu potvrzuje existenci
vztahu zavislosti, a to tedy tim, ze ve svém pusobeni ve funkci komunalniho zastupitele neni
Michal Uhl zcela nezavisly.

¢) Konsekvence pro dany pripad

Michal Uhl tim, Ze nejpozdéji ke dni ujmuti se funkce ¢lena Rady USTR ze Strany zelenych
uplné nevystoupil, se dobrovolné nadile podridil vnitrostranickym ptedpisim Strany
zelenych. Proto nemiize byt pochyb o tom, ze doty¢ny je povinen snést veSkeré konsekvence,
které z tohoto faktu vyplyvaji.

Nutno fici, Ze stanovy Strany zelenych jsou ve srovnani se stanovami fady jinych politickych
subjektu puisobicich v Ceské republice s ohledem na institut prerusen¢ho ¢lenstvi ponékud
specifické, a to zejména tim, Ze kodifikuji neobvykle vyrazné povinnosti dosavadnich fadnych
¢lenl s pferuSenym c¢lenstvim viici strané. Tento vySe popsany stav trvajici vyrazné zavislosti
vuci Stran€ zelenych stoji dozajista v piikrém rozporu se zasadou nestranickosti, jez je
uloZzena zakonodarcem pro &lenstvi v Radé USTR a jez svym nalezem sp. zn. PL. US 25/07
v roce 2008 pii vykladu zakona ¢. 181/2007 Sb. také konstatoval Ustavni soud. Ust. § 7 odst.
6 zakona &. 181/2007 Sb. nelze vykladat jinak neZ tak, e ¢len Rady USTR nesmi byt
jakymikoliv formalnimi vazbami véazan k jakékoliv politické strané¢ ¢i jakémukoliv
politickému hnuti. Tyto formalni vazby vSak v ptipadé¢ Michala Uhla vi¢i Strané zelenych
nadale trvaji, jejich ztélesnéni jsou vyse konkrétni uvedena stanoveni stanov Strany zelenych.
Navic pretrvavaji v daném piipad¢ dokonce i zcela zfetelné faktické vazby, kterymi se
budeme blize zabyvat niZze (srov. ¢ast C.I1.).

Nutno proto konstatovat, ze ve svétle konkrétniho znéni stanov Strany zelenych dopousti se
osoba, ktera byla v okamziku konani volby do Rady USTR fadnym &lenem Strany zelenych a
z4ddala tohoto dne pouze o pieruseni svého clenstvi, faktického obchdzeni zakona
¢. 181/2007 Sb., § 7 odst. 6 posledni véty.
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Pouze tehdy, pokud by Michal Uhl nejpozdéji ke dni 5. prosince 2012 Strané zelenych
pisemné oznamil, ze uplné vystupuje ztéto strany (podanim pisemného prohlaseni
0 vystoupeni, jak je pfedepsano v ¢lanku 7 odst. 1 pism. ¢ stanov Strany zelenych), by byla
splnéna podminka nesluéitelnosti ¢lenstvi v Radé USTR s Elenstvim v politické strané &i
politickém hnuti. Tak ale Michal Uhl nepostupoval.

Vzhledem Kk neexistujici statni pravni Gprave institutu pieruseni ¢lenstvi je zjevné, ze veskeré
okolnosti a vlastnosti tohoto institutu se urcuji vyluéné podle vnitinich pfedpisit danych
politickych stran ¢i politickych hnuti. Na druhé strané je ovSem také jasné, Ze vnitini predpisy
politickych subjektii rozhodné nemohou stat nad zakonem. To znamena, pokud nezarucuji
stanovy urcitého politického subjektu, ze ¢len tohoto subjektu, ktery si pozadal o preruseni
¢lenstvi, po ucinéni tohoto kroku nadale jiz nebude v jakémkoliv ¢lenském poméru k tomuto
subjektu, tak je tfeba nahlizet na prislusnd ustanoveni vnitinich ptedpisi nomindlné
zakladajici kategorii ,,neclent s prerusenym clenstvim* jako na fakticky nicotna.

Dukaz:

e Stanovy Strany zelenych (verze platna k5. prosinci 2012 dodnes; dokument poskytl
registra¢ni organ Ministerstva vnitra, privodni dopis ministerstva pfipojen) = €. 17

e Oznameni Michala Uhla o preruSeni ¢lenstvi ve Strané zelenych, datovano 5. prosince
2012 —» ¢. 22

d) Diskuze moZnych protiargumenti

Jeding z ditvodii preventivnich (podatel pfedlozeného podnétu nema pravo ocekavat, ze bude
vV ramci projednani jeho podnétu Senatem slySen) zaméfujeme se nyni na nékteré mozné
argumenty, kterymi by mohli Michal Uhl ¢i jeho podporovatelé napadnout vyse uvedeny
pravni nazor.

Bylo jiz konstatovano, ze Michal Uhl dolozitelné nevystoupil nejpozdéji ke dni 6. prosinci
2012 ze Strany zelenych. Misto toho Michal Uhl uplatiiuje tvrzeni — podpoiené dokumentem,
jenz vSak neni opatien kontrasignaci pfijimaciho organu nebo datovym razitkem uvadéjicim
datum doruceni —, Ze Udajn€ 5. prosince 2012 oznamil Strané zelenych pieruSeni svého
Clenstvi v této strang. I kdyby jeho tvrzeni odpovidalo skutecnosti (k vaZnym pochybnostem,
naznacujici antedataci tohoto dokumentu, viz nize ad f)), tak by stale platilo, ze podanim
oznameni o preruseni ¢lenstvi nesplnil Michal Uhl sviij slib dany Volebni komisi v ramci
svého Cestného prohlaSeni ze 7. listopadu 2012. Tam se totiz zavazal, ze , ke dni zvoleni
pozastavim clenstvi ve Strané zelenych “. Pozastavit ¢lenstvi je vSak postup, o jehoz realizaci
fadovy ¢len Strany zelenych podle stanov této strany sam ani nemuze rozhodovat (jedna se
0 poradkové, tj. sankéni opatfeni, k jehoZ ucinéni jsou povolany pouze stranické orgény —
srov. ¢lanek 11 stanov Strany zelenych). Clenstvi by Michal Uhl vlastnim jednanim mohl
skutecné pozastavit — ve smyslu anihilace vsech doposud u¢innych prav a povinnosti
vyplyvajicich z €lenstvi vici dané stran€ — pouze vystoupenim z této strany, jak bylo jiz vyse
uvedeno.
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Samoziejmé je mozné, ze Michal Uhl pojmem ,,pozastaveni ¢lenstvi“ mél na mysli pieruseni
Clenstvi. V tom piipad¢ ale vyvstava otazka, pro¢ jako aktivni ¢len, funkcionai (Michal Uhl
pusobil do roku 2012, pokud dokonce ne az do roku 2013, jako predseda Zakladni organizace
Strany zelenych na Praze 2), dlouholety obecni zastupitel Strany zelenych (od roku 2006) a
koneckoncu i vysokoskolsky vzdélany ob¢an s magisterskym titulem, Michal Uhl nepouziva
v oficialnim dokumentu adresovaném ustavnimu organu (Senatu) vyraz, ktery je v souladu
S vnitinimi pfedpisy této strany a ktery je bezvadné srozumitelny. Pfipadny argument, ze
Michal Uhl byl ve skutecnosti veden upiimnym zamérem své Clenstvi ve Strané zelenych
oznamenim o pieruseni zcela anihilovat, pficemz vsak tdajné pouze ,,prehlédl”, Ze stanovy
Strany zelenych zc¢lena s pferusenym cClenstvim rozhodné necini neclena, nemuze
samoziejm¢ obstat, protoze znalost stanov vlastni strany lze od vzdélaného obc¢ana (navic
dlouholetého funkcionare této strany) legitimné ocekavat.

Dalsi moznosti je uplatnéni tvrzeni, ze Michal Uhl od doby svého zvoleni do Rady USTR jiz
fakticky neplati clenské piispévky, ackoliv tato povinnost ukotvend v ¢lanku 6 odst. 2 pism.
g) stanov Strany zelenych se podle €lanku 8 odst. 2 stejného vnitrostranického pifedpisu
vyslovné nadale vztahuje i na ,,¢lena, jehoZ Clenstvi je preruseno®. Na 2. jednani Rady USTR,
které se konalo vetejné dne 13. tinora 2015, byl Michal Uhl jednim ucastnikem tohoto jednani
ztad vefejnosti dotazan, zda stale plati Clenské ptispévky Strany zelenych. Michal Uhl
odpoveédel: ,, Ne! Nejsem clenem od roku 2012 Strany zelenych. “ (tato vypovéd’ Michala Uhla
je zaznamenana na soukromé pofizeném videozdznamu a rovnéz na tfedné Ustavem pro
studium totalitnich reziml zvefejnéném zvukovém zaznamu). I kdyby odpovéd’, ze Michal
Uhl v soucasnosti jiz neplati ¢lenské ptispévky Strany zelenych, odpovidala pravdé, nemusela
takova skute¢nost znamenat, Ze Clenské prispévky této strany nikdy neplatil po 6. prosinci
2012.

V této souvislosti jen pro jistotu dale upozorfiujeme na — spiSe jen teoretickou — moznost, ze
by ¢lenstvi Michala Uhla ve Stran€ zelenych zaniklo v disledku jeho ptipadného neplaceni
¢lenskych piispévkil po 6. prosinci 2012, ackoliv by byl k takovému placeni ve svétle jasného
znéni stanov dale povinny. Tato mozZnost je zakotvena v ¢lanku 7 odst. 2 pism. c) stanov
Strany zelenych. Pro tento pfipad je vSak tfeba dat k uvazeni, Ze Clenstvi Michala Uhla ve
Strané zelenych by pfi uplatnéni uvedeného postupu (zaniku Clenstvi v disledku neplaceni
¢lenskych piispévkil) zajisté nezaniklo nejpozdéji k 6. prosinci 2012, ale teprve pozdéji.

Dukaz:

e Oznameni Michala Uhla o pferuSeni Clenstvi ve Stran¢ zelenych, datovano 5. prosince
2012 - ¢. 22

e Stanovy Strany zelenych (verze platna k 5. prosinci 2012 dodnes; dokument poskytl
registracni organ Ministerstva vnitra, pruvodni dopis ministerstva pfipojen) = €. 17

e Videozdznam 2. jednani Rady USTR dne 13. unora 2015 (vynatek), Michal Uhl odpovida
na otazku, zda stale plati ¢lenské ptispévky Strany zelenych = €. 23
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e Zvukovy zaznam 2. jednani Rady USTR dne 13. inora 2015 (zdznam je tfedné zveiejnén
zde), 92. a 93. minuta zaznamu - ¢. 24

e) Postup formalné spravné: P¥iklad ¢lena Rady USTR Lukage Jelinka

Jak vidno, vzhledem ke konkrétnimu obsahu stanov Strany zelenych nepfestane dosavadni
¢len této strany prostiednictvim pouhého tzv. ptesuseni svého Clenstvi byt v clenském poméru
k této strané, aby byla zalozena jeho nestranickost ve smyslu zakona ¢. 181/2007 Sb. a
vykladu tohoto lex specialis Ustavnim soudem. Aby dosavadni ¢len Strany zelenych skuteéné
naplnil zakonnou podminku o neslucitelnosti, musi v pfipadé, ze se rozhodne pro vykonavani
své funkce v Radé USTR, nejpozdéji ke dni ujmuti se této funkce uplné z této politické strany
vystoupit.

Ackoliv stanovy Ceské strany socialng demokratické (CSSD) maji pochopitelné jiné znéni
nez stanovy Strany zelenych, da se i v jejich ptipadé konstatovat, ze Clen s tzv. pferusenym
Clenstvim se vzhledem k nékterym konkrétnim ustanovenim stanov nadale nachazi
Vv zavislostnim vztahu viéi této stran¢ (této problematice se budeme blize vénovat vV ramci
jiného podani Senatu, jehoz predmétem bude poruseni § 7 odst. 6 zakona ¢. 181/2007 Sh. ze
strany ¢lena Rady USTR Jana Burese).

Uvedené skute¢nosti si byl ziejmé dobie védom absolvent magisterského studia politologie
Lukas Jelinek, tedy osoba, kterd byla dne 5. prosince 2012 spolu s Michalem Uhlem (a
Nadézdou Kavalirovou i Emilii Bene$ovou) rovnéz zvolena do Rady USTR. Na rozdil od
Michala Uhla (a pozdéji Jana BureSe) predlozil Luka§ Jelinek totiz Sendtu v ramci své
kandidatury do Rady USTR &estné prohlaseni z 15. listopadu 2012, ve kterém prohlasuje, Ze
neni ¢lenem politické strany ¢i politick€ého hnuti. Prohlasil tim, Ze spliluje jednu ze zdkonnych
podminek pro vykon funkce, do které¢ kandidoval, zatimco Uhl (a Bure§) pouze Cestné
prohlasili, Ze v piipadé zvoleni do Rady USTR ,,pozastavi® své stavajici &lenstvi v politické
strané (nNa tomto misté upozornujeme na skutecnost, ze ¢estna prohlaSeni Michala Uhla a Jana
Burese jsou textové zcela totoznd, s jedinou logickou vyjimkou, ze u Michala Uhla je fe¢
0 Strané zelenych a u Jana Burese o CSSD, pii¢emz zadné dalsi osoby, které v roce 2012 &i
2013 kandidovaly do Rady USTR, nepiedkladaly ¢estné prohlaseni v tomtéZ &i podobném
znéni).

V souladu studajem obsazenym v jeho Cestném prohlaseni vypoveédél Lukas Jelinek pfi
vyslechu pfed Obvodnim soudem pro Prahu 3 dne 20. listopadu 2013 (v ramci soudniho fizeni
&.j. 17C 122/2013-86), ze v okamziku zvoleni do Rady USTR, k némuz podle jeho slov doslo
5. prosince 2012, nebyl ¢lenem zadné politické strany ¢i zadného politického hnuti. K tomu
doplnil nasledujici: ,,Oficialné jsem ukoncil clenstvi v Ceské strané socialné demokratické
13. listopadu 2012*“. Tato skute¢nost muze byt podle Jelinkovych slov dolozena e-mailovou
korespondenci. Luka$ Jelinek dale podotkl, Ze jeho &lenstvi v CSSD bylo pozastaveno
,upIn&“, a to jiz k 13. listopadu 2012 a dajné ,,nejen kvili Ustavu pro studium totalitnich
rezimu, ale i z osobnich divodii*.
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Na skutegnosti, ze Luka§ Jelinek ziejmé skuteéné v den zvoleni do Rady USTR jiz nebyl
¢lenem CSSD, neméni nic okolnost, Ze v opraveném protokolu o uvedeném vyslechu je —
ziejmé V dusledku nedopatfeni — uvedeno, 7e Lukas Jelinek ukongil ¢lenstvi v CSSD
30. listopadu 2012 (prvni verze protokolu mylné uvedla, ze ¢lenstvi ukoncil az 31. prosince
2012, na reklamaci pravni zastupkyné USTR, ktera uvedla, ze Luka$ Jelinek ukonéil své
lenstvi v CSSD ,jiz v listopadu 2012*, byl protokol soudem zménén). Platny protokol
0 vyslechu dale uvadi, ze Lukas Jelinek podle vlastni vypovédi ,, neni ani neaktivnim clenem
[CSSD] “. Pojmem ,,neaktivni ¢len“ je bezpochyby minéno tzv. pierusené ¢&lenstvi. 1 toto
vyslovné upiesnéni ve vypovédi Lukas Jelinka Ize vnimat jako indicii za to, ze si Lukas
Jelinek byl dobie védom skute¢nosti, Ze pouhé prerugené &lenstvi v CSSD by nezalozilo stav,
ktery by byl zptsobily pro plnéni podminky neslucitelnosti ve smyslu zdkona ¢. 181/2007 Sb.

Spis vyse uvedeného soudniho fizeni neobsahuje pisemnosti, které by potvrdily Lukasem
Jelinkem tvrzenou skutecnost, Ze dnem 13. listopadu 2012 skoncilo jeho ¢Elenstvi v CSSD, a
to v disledku jeho vystoupeni z této strany. Ani Senat nedisponoval a nedisponuje — soudé
podle odpovédi Kancelate Senatu €.j. 14552/2014/S z 15. prosince 2014, poskytnuté v ramci
pusobnosti zékona €. 106/1999 Sb. (viz str. 3, bod 4) — Zddnym pisemnym dokladem, ktery by
jednoznacéné potvrdil skute¢nost, ze Lukas Jelinek nebyl v okamziku svého zvoleni do Rady
USTR ¢lenem politické strany ¢&i politického hnuti. Dale Kancelaf Senatu sdéluje, Ze takovy
doklad ani v budoucnu opatfovat nehodla. Pravdivost tvrzeni Lukas Jelinka, ucinéného
v ramci Cestného prohldseni vici ustavnimu organu, nelze tedy ovétovat snadno (zfejmé by
doklad o dni vystoupeni Lukase Jelinka z CSSD mohl, postupem podle § 64 s.i.s. ve spojeni
s § 128 o.s.F., opatfit jediné soud; s ohledem na zné&ni ¢l. 8 odst. 1 pism. a) stanov CSSD by se
jednalo zejména o ptedlozeni pisemného oznameni Lukase Jelinka o svém vystoupeni,
dorugené piedsedovi mistn& piislusné mistni organizace CSSD).

Pokud odpovida skutecnosti, ze dlouholety &len CSSD Luka$ Jelinek se nerozhodl pro
preruseni svého ¢lenstvi v CSSD, nybrz pro formalni vystoupeni z této strany (jinak nez
v piipadé Strany zelenych Michal Uhl, a jinak nez v piipadé CSSD Jan Bures), pak miiZe toto
jednani Lukase Jelinka poukazat na spravnost vyse uvedené pravni argumentace: Vzhledem
ke konkrétnimu obsahu stanov CSSD, resp. stanov Strany zelenych, Ize pouze uplnym
vystoupenim z téchto poltickych stran docilit stavu, kdy jiZ nelze hovorit o ¢lenském
poméru vuci politické strané, tedy nestranickosti v intencich zakonodarce.

Dukaz:

o Cestné prohladeni LukaSe Jelinka urené Senatu, Ze neni &lenem politické strany &i
politického hnuti, 15. listopadu 2012 = ¢&. 25

e Zvukovy zaznam z vyslechu ¢lena Rady USTR Lukase Jelinka dne 20. listopadu 2013 v
ramci fizeni Daniel Herman vs. USTR, pii Obvodnim soudu pro Prahu 3, 7. minuta
zaznamu (zdznam byl pofizen soukrom¢) = €. 26

e Usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 3 z 24. inora 2014, podepsané predsedkyni senatu
JUDr. Markétou Pisatikovou, str. 63 spisu s ¢.j. 17C 122/2013-86 = ¢. 27
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e Protokol o jednani pfed soudem prvniho stupné, Obvodni soud pro Prahu 3, jednéni z 20.
listopadu 2013, vyslech Lukase Jelinka, str. 50 spisu s ¢.j. 17C 122/2013-86 - ¢. 28

e Piipis Mgr. Evy Zenklové, advokatky Obvodnimu soudu pro Prahu 3, 13. prosince 2013,
vyjadieni zalovaného, str. 58—60 spisu s ¢.j. 17C 122/2013-86, zde str. 58 = ¢. 29

e Odpovéd Kancelafe Senatu na zadost podané dle zakona ¢. 106/1999 Sb., ¢&.j.
14552/2014/S, 15. prosince 2014, str. 3, bod 4 = ¢. 20

e Stanovy Ceské strany socialné demokratické (verze platna k 20. bieznu 2013, poskytnuta
registracnim organem Ministerstva vnitra, privodni dopis ministerstva ptipojen) = €. 30

Zda se tedy, ze po strance formalni postupoval Luka$ Jelinek spravné a ze ho ode dne
vystoupeni z CSSD s touto politickou stranou jiz nijak nesvazoval Zadny vnitrostranicky
predpis. Jeho nestranickost byla timto v den ujmuti se &lenstvi v Radé USTR formélné
splnéna. Jinou otazkou nicméné ziistava, zda je zvoleni a dosavadni setrvani Lukase Jelinka
Vv této vetejné funkci skute¢né v souladu s duchem zakona ¢. 181/2007 Sb., jak jej ve svém
nalezu z roku 2008 vylozil Ustavni zakon, citujic i vyjadfeni obou komor Parlamentu CR (viz
vyse). Nehledé na okolnost, ze Lukas Jelinek vystoupil z CSSD pouhé dva dny pred podanim
své kandidatury na funkci ¢lena Rady USTR, je v kontextu Gasto nékterymi politiky
uvedenych snah o ,,depolitizaci Ustavu pfinejmensim zajimavé, ze Lukas Jelinek byl (stejnd
jako o tfi mésice pozdé€ji Jan Bures) do tohoto organu nominovan subjektem Masarykova
demokraticka akademie, pfi¢emZ nominaé¢ni dopis vlastnoruéné podepsali &elni politici CSSD
Lubomir Zaoralek a Vladimir Spidla.

Fakticky zGstal Luk4s Jelinek do dnesniho dne tizce spjat s CSSD, jakkoliv jiz vice nez dva
roky neni formalné jejim clenem, a to ani ,neaktivnim®. Luka§ Jelinek je toho casu
Masarykova d€lnicka akademie), ktera je podle vlastni deklarace ,,intelektudlnim prostorem
Ceské demokratické levice”. Nejednd se tedy v zadném ptipad€ o apolitické ¢i nadstranické
oblanské sdruZeni, ale o instituci uzce provazanou s CSSD, ktera — zejména po jisté
programové a strukturalni transformaci v roce 2009 — splituje pro tuto stranu Ucel jakéhosi
stranického ,,think-tanku”, k jejimz tikolim patii ,podilet se na vzdélavani ¢lenti CSSD”.
Skutegnost, ¢ MDA je ve skuteCnosti integralni soucasti CSSD, Ize nejlépe dolozit na
zaklade jejich vlastnich stanov. V ,,programovém® €l. 1 stanov se nachazi explicitni reference
na CSSD a jeji tradice. Na zadné jiné politické strany &i hnuti se ve stanovach neodkazuje.
Z &lanku 2 stanov vyplyva, ze MDA sidli na stejné adrese jako stranické ustfedi CSSD, tedy v
ul. Hybernska 7, na Praze 1, v tzv. Lidovém domé. Clanek 7 pravi, Ze estné &lenstvi ma byt
udélovano zvlast takovym aktivnim a dlouhodobé ¢innym ¢lentim, ktefi dosahli uznavanych
vysledkl ,,v Zivoté Ceského, evropského i globdlniho socidlné¢ demokratického hnuti“. Na
internetovych strankdach MDA nechybi grafikou a textem vyjadiena reklama CSSD a ,,Mladé
socialni demokraty* — na zadné jiné politické strany v CR puisobici pfitom dale neupozoriiuje.
Clanek 22 stanov MDA se tyka zdrojii pfijmi tohoto subjektu. Vyroéni uéetni zavérky MDA
nejsou zverejnény na internetovych strankach subjektu. Neni vSak t¢zké odhadnout, ze hlavni
finanéni podil, ze kterého tato organizace udrzuje vlastni aktivity, pochazi ptimo od CSSD.
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Jednoznaéné lze MDA pfifadit k CSSD téZ s ohledem na personalni obsazeni: Sou¢asnym
predsedou MDA je &elny predstavitel CSSD a ministr zahraniénich véci Lubomir Zaoralek,
jehoz byl Lukas Jelinek (vedle jinych ¢elnych politiki CSSD, jako napt. Davida Ratha a
Vladimira Spidly) do doby svého zvoleni do Rady USTR dlouholetym osobnim poradcem.
V prezidentské kampani na prelomu let 2012/2013 (tedy v dobé&, kdy byl Lukas Jelinek uz
zvolen do Rady USTR) se aktivné podilel na kampani kandidata CSSD Jifiho Dienstbiera.
Reditelem MDA je od podzimu 2011 byvaly predseda CSSD Vladimir Spidla. Pfedtim
vykonaval funkci feditele MDA Luka$ Jelinek. Samotné internetové stranky USTR s nazvem
,.Clenové Rady Ustavu* uvadi, ze Lukas Jelinek ,,byl feditelem Masarykovy demokratické
akademie, v niZ dodnes plsobi‘.

Nikoliv stricto senso formalnég, ale ideové a dale i1 prostiednictvim kontinualniho vlastniho
jednéani, zistal tedy 1 Luka$ Jelinek clenem urcitého politického hnuti, socialné
demokratického. Zakonodarcem intendovand nestranickost, kterd by méla platit pro ¢leny
nejvyssiho organu USTR, je tim fakticky ohroZena, ne-li pfimo porusovana. Je na Senatu, aby
Z téchto skute€nosti ptipadné vyvodil disledky, ve smyslu postupu urceného § 7 odst. 8 pism.
a) zékona ¢. 181/2007 Sb.

Dukaz:

e Nominace LukéSe Jelinka za Masarykovou demokratickou akademii, podpisy Lubomira
Zaoralka a Vladimira Spidly, 13. listopadu 2012 - ¢&. 31

e Stanovy Masarykovy demokratické akademie, schvéilené Valnym shroméazdénim dne
26. dubna 2009 - ¢&. 32

e Vynatek z internetovych stran Masarykovy demokratické akademie ke dni 8. zati 2014,
potvrzeni, Ze se MDA ,,podili na vzdélavani ¢lenii CSSD” - ¢&. 33

e Slozeni predstavenstva Masarykovy demokratické akademie (vynatek z internetovych stran
MDA ke dni 8. zati 2014) = &. 34

e Vynatek z internetovych stran Masarykovy demokratické akademie ke dni 8. zati 2014,
stranka ,,0 nas”, potvrzujici obsazeni funkce souc¢asného feditele MDA = €. 35

o Vyhatek z internetovych stran USTR, stranka ,,Clenové Rady Ustavu” ke dni 8. zaii 2014,
biogram Lukase Jelinka, potvrzeni, Ze byl v minulosti feditelem Masarykovy demokratické
akademie - ¢&. 36

f) Podezieni z antedatace Zadosti o preruSeni ¢lenstvi ve Strané zelenych

Vzhledem k nékterym faktim pomérné zavazného charakteru, s kterymi se osoba podavajici
Senatu zde predlozeny podnét teprve v poslednich mésicich postupné seznamila, je nezbytné
se k souvislostem tzv. pteruseni ¢lenstvi Michala Uhla ve Strané zelenych jesté jednou vratit a
upozornit na jeho pravdépodobny pokus, aby svoji tdajnou vuli respektovat zakonnou
podminku neslucitelnosti funkce dolozil pomoci nepravdivych udajt.

Na zaklad¢ vypovédi svédku lze dolozit, Ze Michal Uhl se pfinejmensim jesté v lednu 2013,
mozna stale i v inoru 2013 (tedy jeden aZz dva mésice po zvoleni do Rady USTR) netajil tim,
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7e jesté nema vyreseno své Clenstvi ve Strané zelenych, jak by to vSak zakon kategoricky
vyzadal. Skute¢nost, ze sam Michal Uhl si byl tehdy svého nedodrzovani zéakona védom,
vyplyvala napfiklad z rozhovoru, ktery s Michalem Uhlem v lednu ¢i v tnoru 2013 vedl
byvaly zaméstnanec Ufadu méstské ¢asti Praha 2 Petr Tomisek, nékdejsi signatai Charty 77.
Jako dikaz se predkladd pisemné Prohldseni pana Petra Tomiska z 8. ledna 2015, ktery je
ochoten v nezbytném piipadé dosveédcit svoji vypoveéd' i pied organy Senatu ¢i pied soudem.

Dukaz:

e ProhlaSeni Petra TomiSka, signatife Charty 77, tykajici se obsahu jeho rozhovoru
s Michalem Uhlem vlednu ¢i tnoru 2013 (v€domé neukonCeni Clenstvi ve Strané
zelenych), 8. ledna 2015 = &. 37

Podle ¢lanku 8 odst. 1 stanov Strany zelenych (ve verzi platné k 6. prosinci 2012 a platné
dodnes) ,, Clen miize své clenstvi prerusit. Clenstvi je pieruseno od okamziku pisemného
doruceni prohlaseni o preruseni do HK [Hlavni kancelare Strany zelenych]. HK oznami tuto
skutecnost predsedovi prislusné ZO [Zadkladni organizace].

Dnem 5. prosince 2012 je datovan dopis s vlastnoru¢nim podpisem Michala Uhla, tykajici se
,Preruseni ¢lenstvi®. Michal Uhl v dopise uvadi nasledujici: ,, Podle predbeznych informaci
isem byl zvolen clenem rady Ustavu pro studium totalitnich reZimii. K dnesnimu dni

5. prosince 2012 proto prerusuji clenstvi ve Strané zelenych. *“ Tento dokument doklada, a to
na zaklad¢ vlastni vypovédi doty¢ného, ze Michal Uhl byl v okamziku konani volby do Rady
USTR jesté ¢lenem politické strany. Jinymi slovy, je tim doloZeno, Ze v okamziku, kdyz se
v Senatu hlasovalo o jeho ¢lenstvi v Radé USTR, nesplnil Michal Uhl zakonnou podminku
neslucitelnosti funkce, resp. nestranickosti, byl tedy dan stav tzv. inkompatibility pro vykon
funkce, do které byl Michal Uhl pravé zvolen.

Zajimavé na vySe uvedeném dopise je vSak také, Zze Michal Uhl tdajné jiz 5. prosince 2012
védél, ze byl zvolen &lenem Rady USTR, jakkoliv vysledek volby byl vyhlasen piedsedou
Volebni komise Senatu aZ nasledujiciho dne rano. Pokud uvedeny dopis opravdu vznikl
5. prosince 2012, tak nezbyva jiny zavér nez ten, ze Michal Uhl disponoval zvlastnimi
informacemi, nepfistupnymi pro bézné obcany, které mu patrn€ musely byt divérné
poskytnuty kdykoliv mezi 19.00 hodin (¢asem ukonéeni druhého kola volby) a 23.59 hodin
5. prosince 2012 nekterymi senatory, resp. spolupracovniky Volebni komise Senatu. Pokud
vyse uvedeny dopis Michala Uhla skutecné vznikl 5. prosince 2012, tak musel vzniknout
béhem téchto péti hodin.

Michal Uhl nepiedlozil Senatu bezprostiednd po svém zvoleni do Rady USTR zadné
potvrzeni o tom, ze jiZ neni Clenem této strany (tato skutecnost je potvrzena v odpovédi
Kancelafe Senatu ¢.j. 14552/2014/S z 15. prosince 2014, str. 3, bod 6). Toto skutkové tvrzeni
nedolozil Michal Uhl ostatné ani viiéi Utadu méstské Gasti Praha 2, kde byl v dané dobé
Clenem zastupitelstva za Stranu zelenych, viz nize ad Il. b). Lze mit odivodnéné podezieni, ze
vySe uvedené pisemné sdéleni Michala Uhla o pieruSeni ¢lenstvi ve Strané zelenych
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ve skute¢nosti nevzniklo uvedeného dne (5. prosince 2012), ale pozdéji. Podle vyse
citovanych stanov Strany zelenych ma ozndmeni o pferuseni Clenstvi byt doru¢eno Hlavni
kancelafi Strany zelenych pisemné. Déle plati, ze Clenstvi ve strané¢ je povazovano za
prerusené od okamziku doruceni tohoto pisemného sdéleni Hlavni kancelafi. AvSak ozndmeni
Michala Uhla o pteruSeni ¢lenstvi ve Strané zelenych nenese zadné razitko Hlavni kancelaie
Strany zelenych potvrzujici jeho pfijeti, natoz Casové razitko ¢i jiny zdznam uvadéjici Cas
doruceni ¢i osobu, ktera prijala doru¢ené oznameni. RovnéZ neni znamo, zda byl ze Strany
zelenych dodrzovan postup urceny ¢lankem 8 odst. 1 jejich stanov, ze Hlavni kancelaf strany
musi oznameni Clena o pferuseni svého Clenstvi oznamit pfedsedovi piislusné Zakladni
organizace Strany zelenych. Timto piedsedou byl v dané dobé pravdépodobné samotny
Michal Uhl.

Jediné ,,potvrzeni o pieruseni Clenstvi v SZ*“, které Michal Uhl do dne$niho dne ptedlozil,
predstavuje kopie e-mailu, ktery byl odeslan dne 20. biezna 2013 v 17.05 hodin. Jeho
adresatem je Michal Uhl, podepsan je pracovnici sekretaridtu Hlavni kancelafe Strany
zelenych Evou Kubatovou. Tato zprava pouze struéné potvrzuje, ze Michal Uhl tdajné
pterusil své ¢lenstvi ve Stran¢ zelenych dne 5. prosince 2012. Vzhledem ke zvlastni okolnosti,
ze Strana zelenych potvrzuje svému ¢lenovi teprve tfi a pil mésice poté, co tento ¢len udajné
dorucil ozndmeni o pferuseni jeho Clenstvi ve stran€, je na misté polozit otazku, pro¢ Strana
zelenych nepotvrdila proklamovanou okolnost jiz mnohem dfive. O to podivnéjsi je napadné
dlouhy Casovy odstup mezi oznamenim o preruSeni ¢lenstvi a jeho potvrzenim, bere-li se
V potaz, ze predsedou ptislusné Zakladni organizace Strana zelenych, kterému meéla Hlavni
kancelat podle ¢lanku 8 odst. 1 stanov ozndmit pferuseni Clenstvi Michala Uhla, byl
pravdépodobné samotny Michal Uhl.

Dukaz:

e Oznameni Michala Uhla o pferuSeni Clenstvi ve Stran¢ zelenych, datovano 5. prosince
2012 = ¢. 22

e Odpoved Kancelate Senatu na zaddost o poskytnuti informace, podané dle zékona
¢. 106/1999 Sb., ¢.j. 14552/2014/8S, 15. prosince 2014, str. 3, bod 6 = €. 20

e . Potvrzeni o preruseni ¢lenstvi v SZ*, poslano e-mailem Hlavni kancelafi Strany zelenych
v Praze Michalu Uhlovi dne 20. bfezna 2013 = €. 38

Mozné vysvétleni uvedené¢ho zvlastniho postupu najdeme Vv tésnopisnych zaznamech
jednani6. schiize Senétu dne 20. a 21. biezna 2013. Dne 20. bfezna 2013 odpoledne projednal
Senat volbu jednoho nového &lena do Rady USTR. Poprvé se Senat zminénym bodem v plénu
zabyval pfiblizné ve 13.20 hodin (lze tak soudit na zaklad& Casovych udaji obsazenych
ve stenografickém zapisu; poprvé se volba do Rady USTR objevuje na str. 48 zapisu, na str.
50 je pak obsazen Casovy udaj 13.32 hodin). Nasledovala delsi prestavka. Jevi se jako mozné,
ze na okraji této schlize nckteti senatofi své kolegy Ci jiné osoby jiZ upozornili na to, ze
hodlaji zdkonnou konformitu &lenstvi Michala Uhla v Radé USTR vzhledem k § 7 odst. 6
zédkona ¢. 181/2007 Sb. napadnout. D& se predpokladdat, ze na zakladé¢ toho byl
pravdépodobné jemu spiiznénymi senatory Michal Uhl na tuto skute¢nost neprodlené
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upozornén. Proto si rychle opatfil u Hlavni kancelaie SZ vySe uvedené potvrzeni, které mu
bylo e-mailem odeslano stejného dne v 17.05 hodin a které mélo neutralizovat namitky, ze
Michal Uhl nepfestal po zvoleni do Rady USTR byt ¢lenem Strany zelenych.

Nasledujiciho dne (21. biezna 2013), kdyz pokracovala 6. schiize Senatu, vystoupil kratce po
9.00 hodin v plénu Senéatu senator Jaromir Stétina a prohlasil mj. nasledujici: ,, Chtél bych
pozadat prislusné vybory Sendtu, aby se zabyvaly duvodnym podezienim, Ze jeden z clenu
Rady USTR, kterého jsme neddvno zvolili, porusuje zdkon! Ve smyslu toho, Ze je clenem
politické strany, coz je neslucitelnost funkci. Mam tim na mysli pana Michala Uhla.* (Str. 2
stenozaznamu). O podnétu senatora Jaromira Stétiny nebylo bezprostiedné poté na schiizi
Senatu jednano. Teprve odpoledne se k podnétu vratil predseda Senatu Milan Stdch a
informoval ostatni pfitomné senatory, ze nechal véc odbornymi oddélenimi Senatu
Parlamentu CR ovéfit. Ukéazal vyse uvedené ,,¢estné prohlaseni“ Michala Uhla ze 7. listopadu
2012, ve kterém se zavazuje k ,,pozastaveni* €lenstvi ve Strané zelenych po zvoleni do Rady
USTR. Dale predseda Senatu Milan Stéch prezentoval vyse jiz také uvedené ,potvrzeni
0 pferuseni Clenstvi v SZ“, zné&hoz citoval. Piedseda Senatu pak konstatoval, Ze podnét
senatora Jaromira Stétiny nebyl piedlozen pisemné. Doporuéil tedy podat zadost v pisemné
podobé, aby se Senat, resp. jeden z jeho vybort, pfipadem zabyval. Svoji ochotu se ptipadem
mozného poruseni zdkona ¢. 181/2007 Sb. na zéklad¢ konkrétnich faktd a dikazi zabyvat
signalizoval pfedseda Senatu Milan Stéch u této piileZitosti nasledné:

., Pokud jsou k tomu néjaké indicie, diitkazy, tak je predlozit. Samoziejmé pak je moznost,
abychom o véci pripadné rozhodli, jestli to dame na program, jestli budeme navrhovat
odvoldni anebo, kdyz by to tak neprobéhlo, tak by potom musel asi pan sendtor Stétina
zvazovat i soudni cestu, pokud by pro to mel padné ditvody.

Dukaz:

e Té&snopisecka zprava z 6. schiize Senatu Parlamentu CR, 1. den schiize 20. biezna 2013,
str. 48-51, 104-105 = ¢. 39

e Té&snopisecka zprava z 6. schiize Senatu Parlamentu CR, 2. den schiize 21. biezna 2013,
str.2a80 = ¢. 40

Vzhledem k vyse uvedenym okolnostem vyvstava diivodné podezieni, Ze vyse uvedeny dopis
Michala Uhla datovany dnem 5. prosince 2012 byl pisatelem zamérné antedatovan, tedy Ze ve
skute¢nosti nevznikl uvedeného dne. To by vsak zaroven znamenalo, Ze tento dopis ani nebyl
Hlavni kancelafi Strany zelenych dorucen nejpozdé&ji nasledujiciho dne (dne ujmuti se
Michala Uhla funkce ¢lena Rady USTR) a Ze proto — vzhledem Kk jasnému znéni stanov
Strany zelenych — pferuseni ¢lenstvi Michala Uhla v této politické stran¢ nemohl nabyt
ucinnosti 6. prosince 2012.

Jakkoliv miZe jiz z jinych diivodl, podrobné dolozenych v této analyze, byt povazovéano za
jisté, ze Michal Uhl nepftestal k 6. prosinci 2012 byt clenem Strany zelenych, nabyla by cela

kauza kolem jeho se zakonem nekonformniho &lenstvi v Radé USTR novou dimenzi, pokud
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by se zde jednalo také o védomé uvedeni ustavnich organii a vetfejnosti v omyl (pfedlozenim
antedatovanym ozndmenim o pierusSeni ¢lenstvi). ZvIast' v tomto ptipadé by bylo tieba zvazit,
zda iniciovat i trestné-pravni postih. Proto by mohlo byt vhodné opatfit si u Strany zelenych
casovym razitkem o pfijeti opatiené oznameni Michala Uhla o pferuseni ¢lenstvi, dale opatftit
si od stejného subjektu i dikaz o oznameni preruseného Clenstvi Michala Uhla ptislusné
Zakladni organizaci Strany zelenych a podle potieby provést vyslech pani Evy Kubatové,
pracovnice Hlavni kancelare Strany zelenych, tykajici se okolnosti pteruseni clenstvi Michala
Uhla ve Stran¢ zelenych, popt. provést vyslech i dalSich tehdejSich reprezentanti Strany
zelenych.

Piikladem, jak se tadné¢ prokaze ukonceni Clenstvi v politické strang€, v souvislosti
s dodrzovanim § 7 odst. 6 zakona ¢. 181/2007 Sb., miize byt postup pana Jana Zahradnicka,
¢lena Rady USTR od roku 2008 do roku 2013, ktery poprvé kandidoval na tuto vefejnou
funkci v roce 2007 a byl nasledné zvolen. K prokazani skuteénosti, ze neni ¢lenem zadné
politické strany, poskytl Jan Zahradni¢ek tehdy Senatu v ramci své kandidatury kopie dopisu
z 18. zafi 2007, ve kterém Jan Zahradnicek oznamuje strané KDU-CSL, Ze k uvedenému dni
vzhledem ke své kandidatufe do Rady USTR ukonéuje své ¢lenstvi ve strané KDU-CSL.
Dopis je opatfen razitkem brnénské kancelati KDU-CSL, vlastnoruénim podpisem osoby,
ktera dopis o vystoupeni ze strany piezvala, a datem pievzeti. Dluzno dodat, ze ani Lukas
Jelinek nepfedlozil Senatu v ramci své kandidatury takové téméf nezpochybnitelné a snadno
ovéfitelné potvrzeni o svém vystoupeni z politické strany CSSD.

Dukaz:

e Dopis Jana Zahradni¢ka oznamujici jeho vystoupeni ze strany KDU-CSL, 18. zaii 2007
- .41

I1. Pokracujici stranicka ¢innost Michala Uhla

V této Casti dokladame, ze Michal Uhl neztstal v ¢lenském poméru vici Strané zelenych jen
z dtivodu formalnich, jez souvisi s konkrétnim obsahem stanov této politické strany a jeho
rozhodnuti z této politické stran¢ nejpozdéji k 6. prosinci 2012 nevystupovat. Na zaklad¢ rady
diikazl 1ze dolozit, Ze Michal Uhl nesplnil svij slib dany ¢estnym prohlaSenim, ze v piipadé
zvoleni do Rady USTR ,,pozastavi® své &lenstvi v politické strang&, ani na roviné faktické, tedy
svého jednani vychazejiciho z jeho svobodné vile. Timto je dian druhy zidvaZny diivod,

pro¢ Michal Uhl porusil — a zcela ziejmé aZ do soucasnosti stale porusuje — zikonnou
podminku neslucitelnosti danou § 7 odst. 6 zakona ¢. 181/2007 Sb. a proc¢ je Senat
vzhledem k tomu povinen jmenovaného neprodlené odvolat z funkce ¢lena Rady USTR
postupem predepsanym § 7 odst. 8 pism. a) uvedeného zakona.

Michal Uhl své politické aktivity pro konkrétni politickou stranu po zvoleni do Rady USTR
nijak neutlumil, naopak az dodnes v nich zcela védomé a nepokryté pokracuje. Michal Uhl
dlouhodobé v minulosti spolupracoval a stale zcela ziejmé spolupracuje se Stranou zelenych,
za kterou opakované kandidoval do zastupitelstva méstské ¢asti Prahy 2 (kde je zastupitelem
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dosud), naposledy v fijnu 2014. Jako ¢len zastupitelstva se pfirozené ucastni politickych
jednani, a to I jednani mezi riznymi politickymi subjekty. Je prikazné, ze Michal Uhl ode dne
zvoleni do Rady USTR nadale velmi intenzivné pokra¢oval ve svych politickych aktivitich
I V ramci Strany zelenych. Védomé tak porusoval a porusuje zakon.

Piipadny jiz vy3e uvedeny protiargument, ze Michal Uhl byl po svém zvoleni do Rady USTR
udajné¢ veden upiimnou snahou opravdu jednat ve smyslu zdkona a zajistit splnéni zakonné
podminky bezpartijnosti, ale Ze se mu ,,bohuzel u toho stala formalni chyba a nebyl si védom
piesného obsahu stanov Strany zelenych, se tak nejpozdéji ve svétle nasledujicich zavaznych
faktl stdva naprosto bezpredmétnym.

a) Aktivni ucast na stranické konferenci Strany zelenych (2013)

Jen necelé dva mésice po svém zvoleni do Rady USTR se Michal Uhl zagastnil Krajské
konference Strany zelenych, ktera se konala dne 26. ledna 2013 v Praze. Podle programu a
zapisu Krajské konference vystoupil Michal Uhl v jejim ramci béhem bodu ,,Volba organt
konference”. Pii projednavani tohoto bodu byl dokonce hlavnim referentem uvadéjici tento
bod programu. Program a zapis z této Krajské konference, kde je uvedena skute¢nost
explicitn€ potvrzena, byly piivodné vefejné piistupné na strankdch Strany zelenych, a to na
adrese http://www.zeleni.cz/kalendar-akci/krajska-konference-praha-776/. K nezndimému datu
byly tyto dokumenty ale z webovych stranek Strany zelenych odebrany, nejsou tudiz
V soucasnosti jiz ptistupné.

Vyvstava otazka, jak mohl Michal Uhl vystupovat ve vySe popsané roli na Krajské konferenci
Strany zelenych, kdyZ takova role je zajisté vyhrazena pouze fadnym Elenim této politické
strany, pokud jiz Michal Uhl skute¢né k danému dni nebyl ¢lenem Strany zelenych. Timto se
Senatu dava ke zvazeni, zda nema pozadat u Strany zelenych o poskytnuti programu a zapisu
Krajské konference konané dne 26. ledna 2013 v Praze, a zda si piipadné nehodla opatiit
svédecké vypoveédi ucastnika této konference tykajici se aktivni ulohy, kterou Michal Uhl
béhem tohoto stranického zasedani Strany zelenych sehral.

Pro tplnost se dodava, Ze osobé podavajici Senatu zde predloZzeny podnét jsou zndma jména
osob, které svoji vypovédi mohou dosvédcit, ze se Michal Uhl po svém zvoleni do Rady
USTR v roce 2013 aktivné zacastnil i dalsich stranickych zasedani Strany zelenych. Jména
téchto sv&dkl je mozno na vyzadani Senatu sdélit.

b) Zastupitel méstské ¢asti Praha 2 za Stranu zelenych

V roce 2006 a 2010 kandidoval Michal Uhl do Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2, pfi¢emz
byl pokazdé za tuto stranu i1 zvolen zastupitelem. Podle kandidatni listiny kandidoval Michal
Uhl v roce 2006 a 2010 jako ¢len Strany zelenych za tuto stranu.

Michal Uhl byl tedy pied svym zvolenim do Rady USTR zastupitelem méstské &asti Praha 2
jako €len Strany zelenych, za Stranu zelenych. S takovouto stranickou pfislusnosti byl v fijnu
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2010 naposledy do Zastupitelstva zvolen, a to zasluhou 1.302 hlastu odevzdanych pro n¢ho.
K 6. prosinci 2012 Michal Uhl nicméné uz nesmél byt ¢lenem politické strany, chtél-li plnit
zakonnou podminku neslu¢itelnosti pii nastupu své nové veiejné funkce ¢lena Rady USTR.
Organim méstské ¢asti Praha 2 vSak po 5. prosinci 2012 nedoslo z4dné pisemné oznameni
Michala Uhla, Ze jiz neni ¢lenem Strany zelenych a ze tudiz v Zastupitelstvu jiz neptisobi jako
&len této strany. Nutno mit za to, e Ufadu méstské &asti Praha 2 nedo$lo ani 4dné oznameni
od Strany zelenych, Ze Michal Uhl jiz neni ¢lenem této strany. VoliCi a ostatni zastupitelé této
mestské Casti mohli tudiz legitimné predpokladat, ze Michal Uhl je stile ¢lenem Strany
zelenych, za kterou byl v predchozich letech jiz dvakrat do zastupitelstva zvolen, protoze jim
nebylo nijak oznameno, Ze se na tomto stavu néco zmeénilo.

Pouze velmi opozdéng, o vice nez 15 mésici po svém zvoleni do Rady USTR, oznamil
Michal Uhl organim méstské ¢asti Praha 2 ptece jenom, Ze udajné jiz neni ¢lenem Strany
zelenych. Ucinil tak pouze ustné, mimo jiné sdélenim starostce méstské ¢asti Praha 2 Mgr.
Jan& Cernochové. Na 3. mimotadném zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 konaném
18. biezna 2014 uéinila starostka Prahy 2 Jana Cernochové podle zapisu néasledujici sdélen:
., Mgr. Cernochova pozadala, aby bylo zaznamendano, ze M. Uhl nyni neni v Zadné politické
strané, je nezavisly, za Stranu zelenych byl zvolen, proto je na projektové tabuli u jeho jména
uvedena zkratka SZ.”

Na dalSim zasedani Zastupitelstvi méstské ¢asti Praha 2, dne 7. dubna 2014, ucinil pak Michal
Uhl podle zapisu nasledujici prohlaseni: ,, M. Uhl uvodem sdélil, ze neni nezarazeny, jak je
uvedeno za jeho jménem, je sice nestranik, ale v klubu Strana zelenych a je ve stejné situaci
jako PhDr. Hlavac. Pozadal o zménu na bud’ nestranik nebo NEZ za SZ. Ddle uvedl, Ze hovori
jménem celého klubu [Strany zelenych].” Skutecné& mluvil Michal Uhl jako ¢len
Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 zcela bézné jménem celého klubu Strany zelenych, a to
také po svém zvoleni do Rady USTR. O tom vypovidaji zapisy z jednani zastupitelstva, viz
napi. zapis z 18. biezna 2014, str. 3. Michal Uhl se tedy navenek jednoznacné ztotoznoval
S konkrétni politickou stranou.

Dukaz:

e Kandidatni listina pro volby do zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 v roce 2006, vytah
tykajici se Michala Uhla = ¢&. 42

e Kandidatni listina pro volby do zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 v roce 2010, vytah
tykajici se Michala Uhla = ¢. 43

e Zapis o vysledku voleb do zastupitelstva obce meéstska ¢ast Praha 2, 22. fijna 2006, str. 3
- ¢. 44

e Zapis o vysledku voleb do zastupitelstva obce méstska cast Praha 2, 16. fijna 2010, str. 1
- ¢. 45

e Odpovéd Utadu méstské asti Praha 2 na zadost o poskytnuti informace, ¢j. 72/2014,
5. ledna 2015, str. 1, bod 2,4,5a 6 = €. 46

e Zapis z 3. mimofadného zasedani Zastupitelstva méstské casti Praha 2 konaného dne
18. bfezna 2014, str. 3a 5 = ¢&. 47
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e Zapis z 19. fadného zasedani Zastupitelstva méstské casti Praha 2 konaného dne 7. dubna
2014, str. 7 > ¢&. 48

V listopadu 2010 byl Michal Uhl za Stranu zelenych delegovan do redak¢ni rady Novin Prahy
2. Rada méstské casti usnesenim z 11. listopadu 2010 stanovila, zZe , kazdy z politickych
subjekti zastoupenych v ZMC miize navrihnout 1 ¢lena komise (komisi je minéna redakéni
rada). Stejnym usnesenim byl Michal Uhl jmenovan ptedsedou redakéni rady Novin Prahy 2.
Tuto funkci nepferusené vykonaval — jako uvolnény Clen zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2
(tedy v ramci honorované funkce) az do fijna 2014. Jakkoliv bylo podle citovaného usneseni
Rady méstské casti Praha 2 cClenstvi v Redakéni radé tedy vazano na pfisluSnosti
k politickému subjektu, ktery byl v daném volebnim obdobi v Zastupitelstvi méstské casti
Prahy 2 zastoupen, ziistal Michal Uhl i po zvoleni do Rady USTR ¢&lenem redakéni rady
Novin Prahy 2, a to dokonce ve funkci ptedsedy redakéni rady. Tato skutecnost je potvrzena
v tirazi kazdého vydani Novin Prahy 2 az do fijna 2014 (jednotliva ¢isla jsou online dostupné
zde). Dale viz napft. téZ vydani téchto novin z dubna 2014, str. 1, kde je otistén Gvodnik
Michala Uhla, ,,ptfedsedy redakéni rady Novin Prahy 2. I tato skute¢nost ilustruje, Ze Michal
Uhl navenek vystupoval i po zvoleni do Rady USTR stale jako piislusnik Strany zelenych.
Pokud by tak neucinil, nem¢l by narok na ¢lenstvi v Redakéni radé Novin Prahy 2.

Dukaz:

e Usneseni €. 1 Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 ze dne 8. listopadu 2010, str. 2 = €. 49
e Usneseni ¢. 4 Rady méstské ¢asti Praha 2 z 11. listopadu 2010, str. 1 = ¢&. 50
e Noviny Prahy 2, vydani duben 2014, str. 1 = €. 51

V prispévcich otisténych v Novinach Prahy 2 v roce 2013 a 2014 — tedy v dobé&, kdyz Michal
Uhl jiz vykonal &lenstvi v Radé USTR — se nachézi nékolik vyjadieni Michala Uhla, kterymi
se tento uvolnény zastupitel a predseda redakéni rady za Stranu zelenych jednoznacéné
projevuje jako ptisluSnik Strany zelenych a navic za tento politicky subjekt vyjadiuje urcity
politicky program. Zde vybirame pouze dva ptiklady:

1) Leden 2013, str. 3: Michal Uhl hodnoti jménem Strany zelenych ptedchozi rok 2012 po
strance politické. Hovofi o ,nas*“ (minéna tehdejsi koalice v Radé¢ méstské c¢asti, jiz byla

Strana zelenych soucasti) a o ,,opozici* (,, Kritikou nas jiste nebude Setrit opozice... ). Timto
se znovu jednoznacné navenek prezentoval jako ¢len politické strany, kterd byla v dané dobé
partnerem v koalici Rady méstské casti Praha 2. Kdyby byl Michal Uhl v této dobé vsak
skutecné nestranikem, tak by se logicky nemohl vnimat jako reprezentant tehdejsi radni
koalice. Déle mluvi Michal Uhl v tomto svém pfispévku opakované jménem Strany zelenych
(,, To, co je pro zelené velmi problematicke... “, ,, Budeme jednat o prioritach na nadchazejici
roky, otazka zelené v mistech, kde Zijeme, je pro nds na jednom z prvmich mist. Pres
nepriznivou ekonomickou situaci to nevzdavame!*).

2) Unor 2014, str. 1: V &lanku ,,Desitky stromtl vyrostou v ulicich® je zastupitel Michal Uhl
citovan s nasledujicim vyrokem: ,,Stromy v ulicich jsou pro nds prioritou, proto jsme se
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’

rozhodli v ramci koalicniho vyjednavani prosadit vyznamnou castku na jejich vysadbu.’
| z tohoto vyjadieni, u¢inéného vice nez o rok pozdé¢ji nez vySe uvedené, je patrné, ze se
Michal Uhl stale vnimal jako ¢len Strany zelenych, jinak by stézi mohl hovofit za tehdejsi
radni koalici v mé&stské Casti Prahy 2, jejiz byla Strana zelenych soucasti. Jediné skrz ¢lenstvi
ve Strané zelenych mohl Michal Uhl byt nadéle reprezentantem tehdejsi koali¢ni rady.

Dukaz:

e Noviny Prahy 2, vydéni leden 2013, str. 3 = €. 52
e Noviny Prahy 2, vydéani Gnor 2014, str. 1= ¢. 53

¢) Volebni kampain za Stranu zelenych (2014)

V roce 2014, v ramci komunalnich voleb, které se konaly dne 10. a 11. fijna 2014, kandidoval
Michal Uhl znovu do Zastupitelstva méstska ¢asti Praha 2. Na kandidatni listin€ je u ného sice
uvedeno ,,bez polit. piisl.“, ale v rubrice ,,Oznaceni politické strany nebo hnuti, které
kandidéta navrhlo, nebo oznaceni, ze jde o nezavislého kandidata® neni uvedeno, Ze se jedna
o nezavislého kandidata, ale je uvedena zkratka ,,SZ* za Stranu zelenych. Michal Uhl se tedy
z vlastni vule pfi podani kandidatury do Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 rozhodl, Ze se
nebude oznaCovat za nezavislého kandidata, ale souhlasil stim, ze bude ztotoznovan
s konkrétni politickou stranou, tedy se Stranou zelenych, kterou ho na politickou funkci
zastupitele navrhla (pfipomenme opét V této souvislosti, Ze podle platnych stanov Strany
zelenych ma 1 ,,¢len, jehoZ €lenstvi je preruSeno®, nadale povinnost ,,zodpovidat se z vykonu
svych stranickych funkci a piisobeni v zastupitelském sboru tomu orgadnu, ktery ho do funkce
zvolil, navrhl nebo ktery ho funkci poveril ).

Znovu byl Michal Uhl do Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 v roce 2014 zvolen. Volebni
strana, za kterou byl tentokrat zvolen, se oficialné nazyvala ,,Zelend pro Prahu 2 — Strana
zelenych s podporou Pirati a SNK-ED*. Zaroven kandidoval Michal Uhl ve stejném terminu
také do Zastupitelstva hl. m. Prahy, a to za Stranu zelenych, zvolen do této funkce vSak nebyl.

Na zakladé zpisobu volebni kampané Michala Uhla v roce 2014 lze jej jednoznaéné
priradit ke Strané zelenych, tedy ke konkrétnimu politickému subjektu, za ktery
kandidoval a ktery ho nominoval. Toto budiz nasledn¢ ilustrovano prostiednictvim
vybranych ptikladu:

1) Na stovkach velkoformatovych volebnich plakati, které byly vyvéSeny v tydnech pied
volebnim terminem po celém tzemi méstské Casti Praha 2, dale na bannerech ur¢enych pro
distribuci prostfednictvim internetu, byl zobrazen portrét Michala Uhla spolu s velkym logem
a nazvem Strany zelenych (jako dikaz se uvadéji pouze dva piiklady z mnoha moznych). Na
téchto volebnich plakatech ¢i bannerech neni nijak uvedeno, ze Michal Uhl kandiduje jako
nestranik. Voli¢i byli tedy — zfejm¢ imysIné — ponechdni v domnéni, ze Michal Uhl je ¢lenem
Strany zelenych, popf. Piratské strany ¢i strany SNK-ED, které patfily spolu se Stranou
zelenych k volebni stran¢ ,,Zelend pro Prahu 2 — Strana zelenych s podporou Pirath a SNK-
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ED*. Na velkoformatovém volebnim plakatu, jehoz fotku zvetejnil Michal Uhl v zati 2014
sam na své osobni strance na socialni siti Facebook, rovnéz neni nijak uvedeno, ze Michal
Uhl kandiduje jako nestranik ¢i nezavisly kandidat. Uvedeno je — vedle velkého loga Strany
zelenych a mens$iho loga Strany Piratt a strany SNK-ED pouze ,,Mgr. Michal UHL, sociolog,
zastupitel MC Praha 2.

2) Za ucelem propagace programu Strany zelenych a jeho vlastni ¢innosti pro tuto stranu byla
Vv dobé volebni kampané déle jednoznacné koncipovana osobni strdnka Michala Uhla na
socialni siti Facebook. Tato stranka je neomezen¢ piistupna vSem uzivatelim socidlni sité
Facebook, tedy v dané dob¢ zhruba 1,3 miliardy uzivatelim. Také zde Uhl pokrac¢oval rovnéz
od doby svého zvoleni do Rady USTR, tedy od konce roku 2012, pravideln& v publikovani
riznych oznameni a odkazi, které se tykaji pravé Strany zelenych, propaguji jeji program, a
ve kterych se Michal Uhl jednozna¢né hlasil k tomuto programu, jenz do jisté miry dokonce i
sam za tuto stranu formuloval. V dob¢ bezprostfedné pred komunalnimi volbami v roce 2014
obsahovaly obé profilové fotografie uzivatele Facebooku Michala Uhla reklamu Strany
zelenych, ¢imz se tato osoba zcela jednoznacné navenek ztotoZiovala s touto politickou
stranou, prezentovala se v kontextu jeji volebni kampané (mj. noSenim tricka SZ na své
hlavni profilové fotografii Facebooku) a snazila se ji shanét voli¢skou podporu.

Nutno zde pfipomenout, ze piesné k tomu — ,,dbat o dobré jméno strany, ziskavat ji podporu
na vetejnosti — je ¢len Strany zelenych s tzv. pferuSenym clenstvim podle vySe citovanych
platnych stanov této strany i béhem ,pteruSeni jeho clenstvi zavdzan. Na uvedenych
ptikladech lze nazorn€ vyjadfit, k jakym realnym konsekvencim tato pietrvavajici povinnost
vici Strané zelenych mlize vést.

Dukaz:

e Kandidatni listina pro volby do zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 v roce 2014, vytah
tykajici se Michala Uhla = €. 54

e Zapis o vysledku voleb do zastupitelstva obce méstska Cast Praha 2, 12. fijna 2014, str. 2
- &.55

e Oficialni volebni plakat ,,Nové stromy v ulicich® pro komunalni volby ze dne 10./11. fijna
2014, prezentujici Michala Uhla a obsahujici slogan ,,Zelena pro Prahu 2 a velké logo
Strany zelenych; fotografie plakatu byl zvefejnén Michalem Uhlem na jeho osobni strance
na socialni siti Facebook pocatkem zati 2014 = &. 56

e Volebni banner ,,Zelena pro Prahu 2“ pro komunalni volby ze dne 10./11. fijna 2014,
prezentujici Michala Uhla a volebniho lidra Strany zelenych na Praze 2 Katetfinu Jechovou,
odkazujici na volebni program Strany zelenych, zvefejnéno Michalem Uhlem dne 24. zafi
2014 na jeho osobni strance na socidlni siti Facebook = €. 57

e Oficialni volebni plakat ,,Zelena pro Prahu 2* pro komunalni volby ze dne 10./11. fijna
2014, prezentujici Michala Uhla a volebniho lidra Strany zelenych na Praze 2 Katefinu
Jechovou, odkazujici na volebni program Strany zelenych a obsahujici logo Strany
zelenych, jeji ndzev a napis ,,Strana zelenych s podporou Pirati a SNK-ED* = ¢. 58
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e Nahled profilu uzivatele Facebooku Michala Uhla z 3. fijna 2014: profilové fotografie
obsahujici logo a volebni hesla SZ, prispévek Michala Uhla z 2. fijna 2014 tykajici se jeho
volebni kampan¢ za Stranu zelenych = €. 59

d) Pokracovani v zastupovani Strany zelenych navenek az do soucasnosti

Ani po poslednich komunalnich volbach v fijnu 2014 a po svém opctovném zvoleni do
Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 neptestal Michal Uhl reprezentovat Stranu zelenych
navenek. V listopadovém vydani Novin Prahy 2 (listopad 2014) je na strané 1 v ¢lanku
s titulem ,,Jak jsme volili v Praze 2 a jaka bude nova koalice® uvedeno, ze Michal Uhl byl
zvolen jako jeden ze Ctyf zastupcii Strany zelenych. V nasledujicim prosincovém vydani
(prosinec 2014) je na strané 3 otisténo vyjadieni kazdé ze Sesti stranickych subjektl, které
byly zvoleny do Zastupitelstva. Uvedenym autorem vyjadieni za Stranu zelenych (ptesné, za
,»Zelenou pro Prahu 2°) je Michal Uhl. Opét zde hovoii jednoznacné jménem Strany zelenych
(tedy nikoliv virtualni volebni strany ,,Zelena pro Prahu 2°), jak lze dolozit z nasledujiciho
vyjadren:

., Oproti minulému volebnimu obdobi zdvojnadsobila Strana zelenych diky vasim hlasiim pocet
svych zastupitelii a zastupitelek. I pres tento uspéch jsme se ocitli v opozici. Ziistaneme ovSem

’

aktivni.’

V ptedchozim volebnim obdobi méla Strana zelenych v Zastupitelstvu méstské ¢asti Praha 2
dva zastupce (vCetné¢ Michala Uhla). Po volbach v fijnu 2014 mé Strana zelenych podle slov
Michala Uhla dvojnasobek zastupct, tedy Ctyfi. Jinymi slovy: I timto vyjadifenim potvrzuje
Michal Uhl, Ze je ¢lenem Strany zelenych a patfi k jejim zastupitelam.

| v poslednich mésicich, po komunalnich volbach v roce 2014, pokracuje Michal Uhl s takika
kontinudlni praxi, Ze se ostentativné vydava za ptislusnika Strany zelenych, a to tim, Ze mluvi
o Stran¢ zelenych ve formé¢ ,my*, ,,nas* a podobné. Pocita tedy i sama sebe k ¢lenlim této
strany, coZ je i z dalSich formulaci jeho novinového ¢lanku, otisténého v listopadovém cisle
Novin Prahy 2 (2014) zcela patrné.

Prominentné zastoupen je Michal Uhl vSak i na oficialnich webovych strankach Strany
zelenych, a to dodnes. Na strankach udrZzovanych Zakladni organizaci Strany zelenych na
Praze 2 (praha2.zeleni.cz) byl k 21. prosinci 2014 na uvitaci strance nahofe umistén piispévek
s nazvem ,,K chatrné koalici v Praze 2 a starostce na polovi¢ni tivazek®™. V ¢lanku, jenz byl
dne 8. prosince 2014 publikovan Zenou Michala Uhla, Monikou Hordkovou, a jenZ je
doprovazen fotkou Michala Uhla, se opét nachazi vyrok, Ze ,,oproti minulému volebnimu
obdobi zdvojnasobila Strana zelenych diky vasim hlasim pocet svych zastupitelli a
zastupitelek™ (Clanek potvrzuje tedy znovu, ze i Michal Uhl nalezi k zastupitelim Strany
zelenych, jinak by vyrok o zdvojnasobeni poctu zastupitelli nebyl spravny).
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Dale Michal Uhl vystupoval na uvodni strance téchto oficialnich webovych stranek Strany
zelenych pro Prahu 2 (podle stavu k 21. prosinci 2014) na dvou dalsich mistech. Vpravo, pod
nadpisem ,,Komu se neleni, tomu se zeleni. Volit znamend odpovédné se rozhodovat...
Podivejte se na na$ program“ je umisténa skupinova fotografie s Michalem Uhlem a jeho
rodinou uprostfed. Nize pod tim je umisténa reklamni videonahravka, zvefejnéna ptivodné na
strankach serveru YouTube (zde). Na obrazové upoutdvce videa je zobrazen Michal Uhl
Vv tricku Strany zelenych. Video zac¢ina kratkym proslovem Michala Uhla, ktery v této scéné a
téz v dalSich sekvencich vystupuje obleCeny v tricku Strany zelenych. Oba uvedené piispévky
byly na stejném mist¢ uvitaci stranky dostupné také ke dni 25. tnoru 2015.

Dale je k 25. unoru 2015 na oficidlnich webovych strankéch Strany zelenych vénovanych
Praze 2 v rubrice ,,Nasi 1idé* umistén portrét zastupitele Michala Uhla vcetné fotografie. Ve
struéném medailonku se nachazi i nasledujici véta: ,, Aktualné ma po bez madla deseti letech
prerusené clenstvi v SZ, protoze v roce 2012 byl Sendtem zvolen do Rady Ustavu pro studium
totalitnich rezimii“. Tato véta mize indikovat skutecnost, ze Michal Uhl ani po 5. prosinci
2012 (kdyZ podal ozndmeni o pierusené clenstvi ve Strané zelenych) do soucasnosti nikdy
Z této strany nevystoupil.

Michal Uhl pokracoval i mimo Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 2 ve vefejné reprezentaci
Strany zelenych, a to také v poslednich mésicich. Na oficidlnich webovych strankach Strany
zelenych v Praze 2 se naptiklad nachéazi ¢lanek s ndzvem ,Jak tvofit vefejna prostranstvi
Vv Praze? Diskutovali jsme nad magistralnim manuédlem®, ktery byl publikovan dne
24. listopadu 2014. Clanek za¢ina nasledujici vétou: ,Michal Uhl a Stanislav Sojka se
20. listopadu 2014 zucastnili za Stranu zelenych v Praze 2 diskuze nad Manudlem tvorby
verejného prostranstvi. “ V ¢lanku je pak citovan vyrok Michala Uhla v tomto znéni:

., Z politického hlediska Ize Fict, Ze dokument je hodné ,zeleny ‘ a je z néj ziejma snaha pribliZit
se velkym progresivnim zapadnim metropolim, rekl Michal Uhl, ¢len Zastupitelstva Prahy 2
zvoleny za Stranu zelenych. *

Jedna se pouze o piiklady. Michal Uhl vystupoval na oficidlnich webovych strankach Strany
zelenych od doby svého zvoleni do Rady USTR pomérné &asto.

Dukaz:

e Noviny Prahy 2, vydéni listopad 2014, str. 1 = €. 60

e Noviny Prahy 2, vydani prosinec 2014, str. 3 = ¢. 61

e Weboveé stranky Strany zelenych vénované Praze 2, screenshot Givodni stranky stranek ke
dni 21. prosince 2014 - ¢&. 62

e Weboveé stranky Strany zelenych vénované Praze 2, screenshot Givodni stranky stranek ke
dni 25. tnora 2015 = ¢&. 63

e Webové stranky Strany zelenych vénované Praze 2, screenshot stranky ,,Nasi lidé* ke dni
25. tnora 2015 = ¢&. 64
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e Weboveé stranky Strany zelenych vénované Praze 2, screenshot ¢lanku ,,Jak tvofit vefejna
prostranstvi v Praze? Diskutovali jsme nad magistralnim manudlem* ke dni 1. bfezna 2015
- ¢. 65

Lze tedy shrnout, Ze ve vetfejném vystupovani Michala Uhla chybi od doby jeho zvoleni do
Rady USTR, tj. po dobg jiz delsi nez dva roky, jakykoliv odstup od Strany zelenych. Nejen Ze
se Michal Uhl takika kontinudln¢ sdm hlasi k této politické strané, jejimu programu a za tuto
politickou stranu hovofi, ale i Strana zelenych se ke svému ¢lenu a vefejnému piedstaviteli
Michalu Uhlovi oteviené hlasi, a to na prominentnich mistech vefejného prostoru. Popsanym
stavem vSak =zajisté neni splnéna zakonodarcem v zakoné ¢&.181/2007 Sb. kategoricky
pozadovana stranicko-politicka nezavislost osob vykonavajicich mandat ¢lena Rady USTR.

I11. Védomé obchazeni zakona

Jak vidno, i ve zcela hypotetickém piipadé, ze by nejpozdé&ji k 6. prosinci 2012 skuteéné doslo
k ukonceni ¢lenstvi Michala Uhla ve Strané zelenych, 1ze vzhledem k jeho pftetrvavajici
aktivni pfinaleZitosti k této politické strané vyloucit, Ze by se Michal Uhl vnitiné s touto
stranou jiz neztotoznoval, a dale, Ze by pfestal navenek tuto stranu propagovat, véetné sebe
jako jejiho kandidata a reprezentanta. Takzvanym pierusenim svého clenstvi ve Strané
zelenych ucinil Michal Uhl pouze Cist¢ formalni akt, ktery mu mél slouzit k faktickému
obchazeni ziakona. Na misté je vzhledem k jeho velmi cilé aktivité pro jeden konkrétni
stranicky subjekt hovofit o poruSeni zdkona na zdklad¢ zneuziti institutu preruSeni Clenstvi,
ktery vSak — to budiZ zde znovu pfipomenuto — ¢esky pravni fad ani nezna.

Takovato oportunistickd praxe ,,dvoji hry* (vyvolavat zdani, Ze ¢len na ur¢itou dobu neni
¢lenem politické strany, ale fakticky se k této strané ostentativné hlasit a zastupovat ji i
pii politickych jednanich a dalSich pfileZitostech ve vefejném prostoru) ale dozajista stoji
Vv ptikrém rozporu se zdsadou nestranickosti uloZzenou zdkonodarcem. Déle nutno mit za to, Ze
se jednd o jednani prokazujici nedostatenou uctu pred zakonem, resp. nedostacujici
respekt ped vyse uvedenym nalezem Ustavniho soudu, ktery stiznost skupiny levicovych
poslancti, namifena téz proti idajné netstavnosti § 7 odst. 6 zakona ¢. 181/2007 Sb., zamitl.

IV. NedodrzZovani nestranickosti v praxi

| s ohledem na vy$e uvedena stanoviska Ustavniho soudu, Poslanecké snémovny a Senatu
Parlamentu CR, tykajici se vykladu § 7 odst. 6 zédkona &. 181/2007 Sb., je nutné mit za to, Ze
tuto zdkonnou upravu o nesluéitelnosti ¢lenstvi v Radé USTR s ¢lenstvim v politické strané
nebo v politickém hnuti je tfeba vykladat extenzivné, tedy tak, ze by ¢len Rady USTR viibec
nem¢l byt aktivni nebo angazovany ve stranicko-politickych zaleZitostech.

Zakon ¢. 181/2007 Sb. na rozdil od jinych zakoni obsahuje ideovou preambuli, ktera
Z hlediska pravni teorie slouzi k vykladu zakona argumentem e ratione legis. Zakon
&. 181/2007 Sb. pak v § 6 stanovi, Ze organy Ustavu jsou Rada Ustavu a feditel Ustavu. Podle
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§ 7 cit. zakona je nejvy$§im organem Ustavu Rada, ktera se sklada ze sedmi ¢lenti volenych a
odvolavanych Senatem. Zakon davd Radé pomérné Siroké fidici kompetence, jednoznacné
ptesahujici kompetence pouhého dozorc¢iho organu. Mimo jiné se nachazi podle § 9 odst. 1
zakona &. 181/2007 Sb. v kompetencich Rady USTR ,, stanovit metody pro napliiovani iikolii
Ustavu” @ ,, ziizovat védeckou radu jako odborny poradni orgdan reditele pro badatelskou
¢innost”. Jedna se tedy o pravomoci, které se mohou zasadnim zpusobem odrazit ve zptsobu,
jak bude Ustav konkrétnd zkoumat nedavnou minulost, pod jakymi ideologickymi
paradigmaty a pomoci jakych externich odbornikii.

V § 4 pism. b) zakona ¢. 181/2007 Sb. je stanoveno, e Ustav ,zkoumd a nestranné
hodnoti dobu nesvobody a obdobi komunistické totalitni moci”. Plnéni tohoto poslani se
v§ak nejevi jako moZné, nebo prinejmensim jako ohroZené, pokud jsou clenové
nejvyssiho organu Ustavu osoby, které na zikladé svého dlouholetého aktivniho
pusobeni sahajiciho aZ bezprostiedné k okamZiku zvoleni do Rady USTR, nebo
pokracujiciho dokonce je$té i po tomto okamzZiku s nezménénou intenzitou, jasné
zaraditelni k urcitym politickym stranam, za které zaujaly verejné funkce nebo v jejichz
aparatu, resp. v bezprostiedné s pfedmétnou stranou spjatych organizacich piisobily ¢i
nadale pusobi na vyznamnych, verejné viditelnych mistech. Aby se pfedeSlo tomuto
nezadoucimu jevu, vtélil zakonodarce do zakona ¢. 181/2007 Sb. ust. § 7 odst. 6. Sledoval tim
intenci, aby &innost Ustavu nebyla zevnitf ovlivnéna stranicko-politickymi hledisky
ohrozujicimi ,,pozici nestrannosti pfi napliiovani poslani Ustavu” (citovano z Divodové
zpravy k pozdéjSimu zékonu €. 181/2007 Sb., str. 4).

Dukaz:

e Diivodova zprava k pozd¢jSimu zakonu ¢. 181/2007 Sb. = €. 66

K popsanému nezadoucimu jevu vSak piesné doslo, a to mimo jiné zvolenim Michala Uhla do
Rady USTR. Dokladdme to na zakladé jednoho piikladu. V dubnu 2013, kratce po odvolani
feditele USTR Daniela Hermana, vysel v tydeniku ,,Respekt pod titulem , Ke slovu musi
pFijit levicovi historici“ obsahlejsi rozhovor sé&lenem Rady USTR Michalem Uhlem.
V rozhovoru sice uvodem Uhl konstatuje, ze ,, rozhodné si nemyslim, Ze by radni méli aktivné
vstupovat do interpretace minulosti. To by mélo byt tabu“, ale na dalSich péti strankach se
dopousti piesné tohoto jednani (jak sam dale vyjadiuje, veden snahou ,, aktivné pristupovat
k latce*). Ackoliv se Uhl opakované¢ dovolava vyse uvedeného poslani nestranného
zkoumani, principu plurality nazorti (vykladll) a ujiStuje Ctendfe o tom, Ze jeho cilem je
. depolitizace a deideologizace USTR*“, vyjadfuje se Uhl v rozhovoru napiiklad takto:
,,Probléem je, Ze historici, kteri interpretuji z levicovych pozic prave jako Michal Pullmann,
méli piinést do USTR nového,

I3

Vv tom ustavu nejsou*’. Na dotaz, co by ,,levicovi historici®
odpovidd poukazem na jednu konkrétni, podle jeho nazoru ,, bezesporu levicove historickou
knihu“, na¢ez formuluje pozadavek, aby se USTR vazné zabyval , ideovym vyvojem
filozofickych proudu v dobe, kterou pravicova interpretace ma sklon vnimat jako totalitni*.
V souvislosti se sdélenim, ktera témata by mé&l Ustav nové zpracovavat, postuluje Uhl, Ze

, aniz by vSak blize

13

., hodnotové levicovy je také napriklad popis prav Zen ve spolecnosti
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vysvétloval, pro¢ ma toto téma byt typicky levicové. O ,, levicovych historicich* Michal Uhl
iikd, ze ,, maji jiny diiraz nez na obéti reZimu . Na rovin€ ryze stranicko-politické dale fika
0 Komunistické strand Cech a Moravy, Ze ji ,, nevnimd jako hrozbu demokracii*. '\ rozporu
S platnym znénim zékona €. 181/2007 Sb., ktery tuto instituci povétuje pfedevsim zkoumanim
a dokumentaci ¢innosti represivnich slozek a osudt obéti totalitnich rezimt, vyslovuje Michal
Uhl pozadavek, ,,zZe je potreba zkoumat obdobi minulého reZimu v celé jeho SiFi*, pii¢emz
jmenuje napt. autobusovou dopravu, zdravotni péci nebo postaveni Zeny ve spolecnosti.

Je nutno mit za to, e pravé vnasenim politickych paradigmat do piisobeni Ustavu, jak
to Michal Uhl opakované postulovianim o tzv. levicovych a pravicovych pozicich ¢i
historicich ¢ini, doSlo a dochazi k akutnimu ohroZeni politické nestrannosti, kterou
Ustav pro studium totalitnich reZimi ma vykonavat, a ke vnaseni stalého neklidu do
¢innosti této instituce.

Navic sam Michal Uhl piipoustél, Ze jednim z divodu, pro¢ hlasoval 10. dubna 2013 pro
odvolani feditele Daniela Hermana, je skuteCnost, ze mél s panem Hermanem konflikt
ohledné pojmu ,,totalita*. Béhem svého vyslechu v ramci soudniho fizeni s €.j. 17C 122/2013-
86 pred Obvodnim soudem pro Prahu 3 obSirné vypovédél, Ze nesouhlasi s pojetim
zakonodarce, ktery udajné definoval, co to je ,totalita® a ,totalitni reZim*“. Konkrétné
Michal Uhl béhem vyslechu zpochybnil, ze obdobi po r. 1948 se da oznacit za totalitu a
dodava, Ze ,,je to pouze subjektivni nazor zakonodarce “. Timto Michal Uhl jasné signalizoval
svj nesouhlas s aktualnim znénim zakona ¢. 181/2007 Sb., nad jehoz dodrzenim vsak jako
¢len nejvyssiho organu USTR ma zaroven dohlizet.

Dukaz:

e Ke slovu musi pfijit levicovi historici [Rozhovor s ¢lenem Rady USTR Michalem Uhlem].
In: Respekt, ¢. 16, 15. dubna 2013, s. 38-43 = ¢. 67

e Protokol o jednani pfed soudem prvniho stupné, Obvodni soud pro Prahu 3, jednéni z 26.
unora 2014, vyslech Michala Uhla, str. 65 spisu s ¢.j. 17C 122/2013-86 = ¢. 68

D. Zavér

Chceme-li shrnout obsah a hlavni zavéry zde piedlozeného rozboru, tak je tieba zejména
poukdazat na nasledujici:

1) Jevi se, mimo jiné ve svétle konkrétniho znéni ¢lanku 6a Volebniho fadu pro volby konané
Senatem a pro nominace vyzadujici souhlas Senatu (pfiloha ¢. 2 k zakonu ¢. 107/1999 Sb.,
0 jednacim fadu Sendtu, ve znéni pozdéjSich predpisti), pfinejmensim jako sporné, zda byl
Michal Uhl z rozhodnuti Volebni komise Senatu piipustén k volbé o &lenech Rady USTR dne
5. prosince 2012 pravem. Hlavnim diivodem je, Ze nebyla pted volbou vici organim Senétu
dostatecné prokdzana eligibilita tohoto kandidata, ke které ve smyslu Volebniho fadu patii
osvédceni plnéni vSech zédkonnych podminek pro vykon funkce, o niz se kandidat uchazi.
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K témto zdkonnym podminkam pro vykon funkce patii téz neslucitelnost funkce ¢lena Rady
USTR s ¢lenstvim v politické strané &i politickém hnuti.

2) V pripadg, ze by Senat shledal v tomto rozboru uvedené divody, pro¢ nemél Michal Uhl
byt pfipustén k volbé, za opravnéné, bude nutno rozhodnout o konsekvencich, které
z takového zavéru vyplyvaji. Patrné by v takovém ptipade bylo nevyhnutelné oduznat ¢lenstvi
Michala Uhla v Radé USTR od podatku, tedy ex tunc.

3) Nezavisle na vyse uvedené sporné otazce, zda byl Michal Uhl pfipustén k volbé pravem,
stoji otazka, zda po ujmuti se funkce ¢lena Rady USTR dne 6. prosince 2012 Michal Uhl
splnil zdkonem kategoricky ulozenou podminku neslucitelnosti podle § 7 odst. 6 posledni véty
zékona ¢. 181/2007 Sb. Ze dvou hlavnich divodi je nutno na tuto otazku odpovédét
jednoznaéné zaporng:

a) Michal Uhl nevystoupil nejpozdéji ke dni ujmuti se funkce ¢lena Rady USTR ze Strany
zelenych. Pouze — Udajné dopisem z 5. prosince 2012 — prerusil své Clenstvi v této
politické stran€. Vzhledem k velmi vyraznym povinnostem, ktery i ,,Clen, jehoz ¢lenstvi
bylo pieruseno® vici Strané zelenych podle stanov této strany stale ma (patii k nim
pravidelné placeni cClenskych piispévkt a ziskavani podpory Strané zelenych na
vefejnosti), je nutno konstatovat, ze i takova osoba se nadale nachéazi v Clenském
poméru ke Stran¢ zelenych, ve smyslu zavislostniho vztahu vacéi konkrétnimu
politickému subjektu. Takovy stav vSak vyluCuje existenci nestranickosti
(bezpartijnosti), jak ji pro vykon funkce ¢lena Rady USTR pozaduje zdkon, opieny
0 vyklad Ustavniho soudu.

b) Druhym padnym divodem, pro¢ v piipadé Michala Uhla nebyla splnéna zakonem
uloZena inkompatibilita podle 7 odst. 6 posledni véty zédkona ¢. 181/2007 Sb. je i po
6. prosinci 2012 kontinudln€ ptetrvavajici aktivni ¢innost Michala Uhla pro Stranu
zelenych, jeho casté vystupovani jménem této strany ve vefejném prostoru a
V neposledni fad¢ 1 skutecnost, ze samotna Strana zelenych hlasi se 1 po 6. prosinci 2012
k Michalu Uhlovi jako svému piedstaviteli. Timto jednanim obchazel Michal Uhl —
zajisté zcela védomé a nepokryté — zakon, a to konkrétné ustanoveni o neslucitelnosti
funkce zakona, jehoZ Gstavnost v roce 2008 vyslovné potvrdil Ustavni zakon.

Vzhledem ke skutecnostem shrnutym vySe ad 3) nemé Senat na vybranou, zda hodl4 osobu,
ktera porusila § 7 odst. 6 zdkona €. 181/2007 Sb. odvolat ¢i nikoliv. Zakon v § 7 odst. 8 pism.
a) Senatu ptimo uklada, aby v piipadé, ze clen Rady piestal spliiovat podminku neslucitelnosti
funkce, doty&nou osobu z Rady USTR odvolal. Senat ma tudiz p¥imo povinnost tak uginit,
jakmile se jeho organy seznamily — napiiklad v ramci vnéjsiho podnétu, piedlozeného
obCanem — s ditkazy prokazujicimi neplnéni zakonné podminky neslucitelnosti.

Jen pro tplnost budiZ upozornéno, Ze Senat ani nema moznost dotyéného &lena Rady USTR,
jenz zékon svym ¢lenstvim v politické strané ¢i politickém hnuti prokazatelné porusil, vyzvat
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k napravé a po uposlechnuti piipadné vyzvy k ukonceni ¢lenstvi v politické strané ¢i
politickém hnuti z Rady USTR ho z funkce ¢lena Rady USTR neodvolavat. Ust. § 7 odst. 8
pism. a) ma povahu opatfeni sank¢niho, které nasleduje na stav, ktery kdykoliv v minulosti

nastal.
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